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DRODZY CZYTELNICY

Muzeum Zimnej Wojny w Podborsku, dziatajagce w ramach struktur Mu-
zeum Ore¢za Polskiego w Kolobrzegu, to jedyne muzeum w Polsce, ktére
ma autentyczna histori¢ zwigzang z przechowywaniem broni atomowej
na terenie naszego kraju. Sytuacja polityczna i gospodarcza okresu trans-
formacji spowodowala, ze wiele obiektéw wojskowych popadlo w ruine,
zostato rozkradzionych, zniszczonych lub rozebranych. Dzi$, ich brak
na szlakach turystyki militarnej zubaza naszg oferte zaréwno dla turystow
krajowych jak i zagranicznych. Podobny los mdgt spotka¢ magazyny amuni-
cji atomowej w Podborsku. Na szczescie, los im sprzyjat. Stuzba Wiezienna
dbala o przekazane jej obiekty, a gdy nadszedl moment zmiany, mogtem
uczestniczy¢ w procesie przekazania tych nieruchomosci dla Powiatu
Kotobrzeskiego, a nastepnie w tworzeniu w tym miejscu muzeum. Jest
to prawdziwe Muzeum Zimnej Wojny, ktéra przez zawarto$¢ znajdujacych
sie na jego terenie magazynéw mogla spowodowa¢, ze ten nietypowy
konflikt mégt sie sta¢ prawdziwa wojna, wojng o wymiarze atomowym.

Cieszy mnie fakt powstania niniejszej pracy, ktéra przybliza budowe
i funkcjonowanie obiektow specjalnych Armii Radzieckiej na terenie
Polski, zbudowanych w latach 6o-tych w ramach ,,Przedsiewziecia 3000”
Czytelnikom i pasjonatom zycze udanej lektury i dalszej dyskusji nad tajng
historig zimnej wojny.

Tomasz Tamborski
STAROSTA KOLOBRZESKI
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Historia tajnych radzieckich baz atomowych w Polsce, dzigki pewnemu
zbiegowi okoliczno$ci, ma dzi§ wymiar symboliczny. To wla$nie w naszym
kraju, konkretnie w Podborsku, zachowaly sie w stanie bardzo dobrym
dwa magazyny, w ktorych przez 20 lat przechowywano amunicje atomowa.
Pozostale dwie bazy sa w stanie agonalnym. W Podborsku udalo si¢ réwniez
stworzy¢ Muzeum Zimnej Wojny, dziatajace w ramach Muzeum Oreza
Polskiego w Kolobrzegu, dzieki czemu, kazdy moze zobaczy¢, jak na terenie
Polski przechowywano bron atomows, ale takze, jak niepozorne sa miejsca,
w ktorych mogla rozgrywac sie trudna dla tej czesci Europy historia.

Miatem przyjemno$¢ od potowy 2016 roku realizowaé zadanie zwia-
zane z przeksztalceniem magazynu nr 17 na cele muzealne dla Muzeum
Orgza Polskiego w Kotobrzegu. Opracowatem koncepcje funkcjonowania
tego obiektu, a nastepnie niemal tam zamieszkalem, aby dostosowa¢ stan
rzeczywisty do tego, co mozna zobaczy¢ obecnie. W wielu dziataniach to-
warzyszyt mii pomagat Ireneusz Kwiatkowski, pracownik kotobrzeskiego
muzeum. Ceni¢ sobie ten czas, ze wzgledu na bardziej i mniej obiektywne
trudno$ci, jakie czyniono przy powstawaniu muzeum w tym miejscu. Juz
sam fakt informowania administracji, ze w $rodku lasu otwieramy obiekt
muzealny, budzit uémiech politowania. Dzié, spoteczno$¢ lokalna jest dumna
Ze SWojego muzeum, a wyrazy uznania za uratowanie tego reliktu zimnej
wojny plyng z wielu miast Europy.

Niniejsza ksiazka omawia w sposéb kompleksowy dzieje baz atomowych
armii radzieckiej w Polsce. Od pierwszego publicznego wyjawienia nazwy
operacji ,Wista” w latach go-tych do poznania zawartosci teczek, ktore
obecnie znajduja sie w zasobach Instytutu Pamieci Narodowej, mineto
nieco czasu. Od tego momentu, ukazalo sie kilka publikacji, poswieconych
magazynom amunicji atomowej w Polsce, zaczynajac od artykulu P. Pio-
trowskiego i T. Pepowskiego w ,,Dzienniku” w 2007 r. Przy powstawaniu
niniejszej ksigzki, wspieralo mnie wiele os6b, ktérym pragne w tym miej-
scu podzigkowaé. Sg osoby, ktdre nie chcg afiszowaé swojej dziatalno$ci
i musze¢ to uszanowac. Dzigkuje Krzysztofowi Klinkoszowi za pomoc
w tlumaczeniach i Piotrowi Rybczynskiemu za nocne dyskusje, a Toma-
szowi Lowkiewiczowi i Pawtowi Urbaniakowi za pomoc w kompletowaniu
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materiatéw do pracy. Podziekowania nalezg sie Mieczystawowi Zukowi,
za dostep do jego prywatnych zbioréw, putkownikowi Marianowi Ku-
rzypowi, jednemu z budowniczych obiektéw ,,Przedsiewziecia 30007,
za udostepnienie materialéw, a takze dyrektorowi Muzeum Oreza Polskiego

w Kolobrzegu, Aleksandrowi Ostaszowi, za mozliwo$¢ prowadzenia badan
w Muzeum Zimnej Wojny w Podborsku. Wsparcie finansowe udato sie
otrzymac od starosty Tomasza Tamborskiego, dzieki ktdremu mozliwe jest

opublikowanie wynikéw badan. Nade wszystko, chciatbym podzigkowaé
putkownikowi Marianowi Kurzypowi, za rozmowy i krytyke.

Kotobrzeg, maj 2018

Przedsigwzigcie 3000



Annie,
pamigci niespodziewanych wydarze...






WSTEP

24 lipca 1945 roku w Poczdamie, prezydent Harry Truman poinformowat
przywddce zZsRR Jozefa Stalina, ze Stany Zjednoczone sa w posiadaniu
nowej poteznej broni: bomby atomowej. Okreslil te bron jako bardziej
niszczycielska niz cokolwiek innego w 11 wojnie §wiatowej. Stalin wy-
dawal sie nieprzejety ta informacjg. W literaturze powszechnie uwaza
sie, Ze Rosjanie doskonale wiedzieli o projekcie ,,Manhattan”, dzieki in-
formacjom m.in. od uczestniczacego w projekcie Klausa Fuchsa - fizyka
wspOlpracujacego z Maksem Bornem. 6 sierpnia 1945 roku Amerykanie
zrzucili bombe atomowg na Hiroszime. Fakt ten spowodowal, ze Stalin
przezyt polityczny szok. Sita bomby byla tak duza, ze wymusita uznanie
budowy radzieckiej bomby atomowej za priorytet dla zsrr. Ten fakt byt
réwniez poczatkiem prymatu atomowego Usa, do momentu, w ktérym
Sowieci uzyskali wlasng bron zdolng zniszczy¢ $wiat. Wraz z trwaniem
zimnej wojny i powstawaniem réznych ognisk zapalnych, $wiat wstrzy-
mywal oddech, nie zdajac sobie wowczas sprawy, jak niewiele brakowato
do uruchomienia nieodwracalnego procesu zniszczenia ludzko$ci.

Wraz z powstaniem Ukfadu Warszawskiego w 1955 roku i bipolarnego
podzialu §wiata na dwa bloki polityczno-wojskowe, rozpoczal si¢ nie-
ograniczony wyscig zbrojen. Jego uczestnikiem byta takze Polska, lezaca
w sowieckiej strefie wplywoéw. Jako kraj niesuwerenny i zalezny od Zwigzku
Radzieckiego, realizowaliémy w duzej czeéci zalecenia opracowywane poza
naszymi granicami. W ten sposdb zrodzito sie zadanie specjalne pod kryp-
tonimem ,Wista’, a nastepnie ,,Przedsiewziecie 3000, ktorego zadaniem
byta lokalizacja i budowa na terenie PRL magazynéw broni atomowej dla
wojsk zZsrR. Porozumienie miedzyrzadowe z lutego 1967 roku, zawarte
pomiedzy PRL a ZSRR, zakladalo takze mozliwos¢ jego rozszerzenia w taki
sposdb, aby bront masowego razenia byta wykorzystana przez Wojsko Polskie.
Oznacza to, ze przez 20 lat na terytorium PRL Sowieci przechowywali bron
atomowga na wlasne potrzeby i do ewentualnego wykorzystania w ramach
Frontu Nadmorskiego. Nic nie stalo na przeszkodzie, aby takowa bron zo-
stala wydana sojusznikom, jednakze pod calkowita kontrola. Nic takiego
w tym okresie nie zaszto, a przynajmniej nie ma na to Zadnych dowodoéw.

Niniejsza publikacja stanowi prébe usystematyzowania stanu badan oraz
uporzadkowania wiedzy na temat ,,Przedsiewziecia 3000, funkcjonowania
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wojsk zajmujacych sie ochrong magazynow atomowych, mozliwosci wyko-
rzystania broni masowego razenia w Polsce, a takze loséw wybudowanych

kompleksow, ze szczegolnych uwzglednieniem miejscowosci Podborsko-Do-
browo, po zakoniczeniu zimnej wojny. Podstawa pracy jest pelna analiza

teczki ,,Wisla”, znajdujacej sie w zbiorach Instytutu Pamigci Narodowej,
zaréwno w ujeciu tematyki chronologicznej prowadzonych prac, ale takze

kwestii technicznych, wraz z probg przeanalizowania wyrobow, dla ktorych

magazyny zostaly zbudowane. Niestety, dostep do materialéw po stronie

rosyjskiej jest niemozliwy. Autor opiera sie w tej kwestii na konfrontacji

zapisow technicznych ze stanem zachowanych magazynéw w Podbor-
sku-Dobrowie, a takze wywiadem badawczym i opracowaniami ptk Mariana

Kurzypa oraz wspomnieniami innych wysokich rangg oficeréw, bioracych

udziat w realizacji ,,Przedsigwziecia 3000”. Warto podkresli¢, ze inwestycje

realizowalo Wojsko Polskie na cele armii radzieckiej w Polsce.

Odrebna kwestig jest funkcjonowanie i eksploatacja magazynéw amunicji
atomowej. Tajne kompleksy cieszyly sie wyjatkowa autonomig i ochrong
ze strony Sowietdw, w zwigzku z tym dostep do wiedzy i samych magazynéw
mieli wybrani i zaufani Zolnierze oraz eksperci, zobowigzani do zachowania
tajemnicy. Konsekwencja powyzszego jest ograniczony dostep do informacji
lub konfrontacji zebranych danych oraz powstalych hipotez. Baza Zrédlowa
w tym zakresie praktycznie nie istnieje. Za to do$¢ dobrze udokumentowana
iopracowana zostata tematyka obecno$ci wojsk radzieckich w Polsce oraz
strategii teatréw wojennych zaréwno w doktrynie obronnej PrL jak i catosci
dziatan Uktadu Warszawskiego.

Na podkreélenie zastuguje fakt, ze po 1990 roku zainteresowanie tema-
tyka magazynéw amunicji atomowej nie istniato. W Polsce, wiedza na temat
tego, Ze na naszym terytorium byta przechowywana bron atomowa, dopiero
docierata do spoteczenstwa. Nie byto jednak dokladnie wiadomo gdzie
i co przechowywano. Wiedza ta byta ujawniana stopniowo, wraz z udo-
stepnieniem odtajnianych dokumentéw wojskowych. Wraz z uptywem
czasu, zniszczeniu ulegly same kompleksy magazynowe, ktérych armia
juz nie potrzebowata. Do dzi$§, w dobrym stanie zachowaly si¢ jedynie
magazyny w Podborsku-Dobrowie. Warto tu wskaza¢, ze dawna baza wojsk
radzieckich znajduje si¢ w Dobrowie, jednak ze wzgledu na blizszy dojazd
przez las od miejscowosci Podborsko, uznano, Ze to ta nazwa bedzie lepiej
odzwierciedla¢ potozenie obiektu.

11 grudnia 2015 roku, dwa magazyny amunicji atomowej oraz schron
typu ,Granit’, zostaly przekazane na stan Powiatu Kotobrzeskiego, dzieki
staraniom starosty Tomasza Tamborskiego. Wcze$niej, byty udostepnianie
w ograniczony sposdb jako atrakcja przez Oddziat Zewnetrzny w Dobro-
wie Aresztu Sledczego w Koszalinie. Nastepnie, obiektem opiekowala sie
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Fundacja ,,Straznicy Historii, a po niej Zachodniopomorskie Stowarzy-
szenie Milo$nikéw Historii i Tajemnic. Jako pracownik Muzeum Orgza
Polskiego w Kotobrzegu, miatem przyjemno$¢ bra¢ udziat w dostosowaniu
do zwiedzania magazynu nr 17, a takze opracowania na jego bazie koncepcji
powstania Muzeum Zimnej Wojny w Podborsku. Obiekt zostal otwarty
dla zwiedzajacych 10 wrzesnia 2016 roku, stajac si¢ reliktem zimnej wojny
w naszym regionie, ktéra w kazdej chwili mogta zamieni¢ sie¢ w konflikt
mogacy zakonczy¢ zycie na naszej planecie.

Nie ulega watpliwosci, ze de facto jestesmy na poczatku badania tego,
jak obiekty ,,Przedsiewziecia 3000” funkcjonowaly i jak eksploatowano ich
zawarto$¢ w postaci amunicji specjalnej. Odrebna kwestia, to wykorzy-
stanie broni atomowej w Wojsku Polskim. Sprawy te wymagaja dalszych
badan i dyskusji.

Wstep
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ROZDZIAL |
Atomowe panowanie nad Swiatem

11 wojna §wiatowa w Europie zakonczyta si¢ 8 maja 1945 roku. Juz od kwiet-
nia komplikowala sie sprawa Polska, a Stalin nie ukrywal, ze nie zamierza
ustepowac chocby o krok w temacie swojego przyszlego wasala. Juz w poto-
wie maja, Winston Churchill, premier Wielkiej Brytanii, ostrzegal nowego
prezydenta usa Harrego Trumana przed ,,Zelazna kurtyng’, jaka zapadala
nad radzieckim frontem, ktdrej nie opuszczaly zadne informacje. Nie wiemy,
co si¢ za nig dzieje* - pisal Churchill. Z zachowanych dokumentéw wynika,
ze Wielka Brytania szykowala sie do nowej wojny. Starano sie zabezpieczy¢
sprzet na terenach Niemiec, gdzie stacjonowali Brytyjczycy, czyniac go
tymczasowo niesprawnym. Podjeto decyzje o ograniczeniu redukc;ji sit
bombowych. Ale to juz byt koniec rzagdéw Churchilla. Na lipiec rozpisano
wybory. Winston Churchill je przegrat.

Trzy miesigce wczesniej, w kwietniu 1945 roku, polozono podwaliny
pod zalozenie tajnej operacji, przewidujacej wyprzedzajace uderzenie
w terminie do dwéch miesiecy po zakonczeniu wojny, celem wyzwolenia
Polski z komunistycznego uscisku, w ktory nasz kraj si¢ dostal. Zadanie
opracowania szczegotéw zlecono powierzono cztonkom Polaczonego Sztabu
Planowania. Operacja otrzymata kryptonim ,,Unthinkable”. Jaki byl jej los?
24 maja, przewodniczacy Komitetu Szeféw Sztabow — feldmarszalek Alan
Brooke, zapisal: Wieczorem zapoznatem sig starannie z raportem planistéw
na temat mozliwosci konfrontacji z Rosjg, w razie gdybysmy napotkali trud-
nosci w dalszych z nig rozmowach. Kazano nam przygotowaé takie opra-
cowanie. Pomyst jest oczywiscie fantastyczny, a szanse powodzenia zerowe.
Nie ulega wqgtpliwosci, ze Rosja jest w tej chwili wszechpotezna w Europie?.
Zaczela sie komplikowad sytuacja polityczna, Amerykanie wpychali Polske
w objecia Stalina mocniej, niz mogloby si¢ wydawa¢, wrecz oczekiwano
Polski przyjaznej Stalinowi. usa rozpoczely wycofywanie wojsk z Europy.

1 Jonathann Walker, Trzecia wojna §wiatowa. Tajny plan wyrwania Polski z rak Stalina,
Znak Horyzont, Krakéw 2014, s. 15.

2 Tamze,s. 162.
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Stratedzy szacowali liczbe dywizji alianckich i rosyjskich na 103:264! A co,
jesli od tego odjacé wojska amerykanskie w sile 64 dywizji? Brooke okreslit
szanse operacji ,Unthinkable” jako czysto iluzoryczne. W czerwcu 1945
roku spojrzenie na sytuacje ulegto zmianie. To Wielka Brytania czuta
sie zagrozona ze strony zSRR i innych panstw socjalizujacych. Nie byto
wiadomo, jak zakonczy sie sprawa Niemiec, rzadu we Francji, gdzie duzo
do powiedzenia mieli komuniéci. Z drugiej strony, Churchill z rado$cia
przyjat wejscie Mikotajczyka do Tymczasowego Rzadu Jedno$ci Narodowe;j.
18 czerwca w Moskwie rozpoczal si¢ proces szesnastu. Sytuacja Polski byta
ostateczna i przypieczetowana na kilka nastepnych dekad.

Polacy do konca liczyli na to, ze rozpocznie si¢ trzecia wojna $wia-
towa. Wierzyli, ze alianci nie zostawig ich w rekach komunistéw, ze nie
oddadzg swojego wiernego sojusznika w niewole. W potowie 1945 roku,
spoleczenistwo amerykanskie i brytyjskie nie bylo zainteresowane nowa
wojng, a politycy nie zamierzali wychodzi¢ przed szereg. Trwala wojna
na Pacyfiku, a europejska strefa wpltywow, cho¢ wymagata jeszcze pewnych
ustalen, to jednak nie w kwestii Polski. Stalo si¢. Operacja ,,Unthinkable”
nie miala jakichkolwiek szans powodzenia, oczywiscie w dwczesnym ukla-
dzie sit. Sowieci dominowali militarnie w Europie Srodkowo-Wschodniej.
Zmienita to dopiero eksplozja bomby atomowej 6 sierpnia 1945 roku nad
Hiroszimg. Churchill liczyt na to, Ze bomba atomowa stata si¢ przefomem
w dyktowaniu warunkéw Stalinowi, Ze mozna jg wykorzysta¢ w nowym
zalozeniu strategicznym. Ale Wielka Brytania nie byta dysponentem bomby
atomowej, a jej wykorzystanie i transport bombowcami B-29 nie bylo takie
proste, zwlaszcza na terytorium zsRR.

Koniec 11 wojny $wiatowej byl réwniez koricem rzagdu Winstona Chur-
chilla. Stalin dziwit sie, ze Churchill pozwolit na demokratyczne wybory.
Tymczasem w Wielkiej Brytanii, premier okresu wojny kojarzyt si¢ z wojna,
ktorej ludzie mieli dos¢. I chcieli innej wladzy. Premierem zostat lider Partii
Pracy-Clemens Atlee. Podobnie w Stanach Zjednoczonych, gdzie udat si¢
Churchill ze swoja wizyta, atmosfera po wojnie oscylowala wokot budowy
nowego $wiata, nad ktérym prymat dzierzyty usa. I gdy Churchill widziat
wroga w ZSRR, w UsA krytyka sojusznika z czaséw walki z Niemcami nie
byta mile widziana, co wiecej, w Stalinie — o ironio losu - widziano site
do walki o demokratyczny $wiat.

5 marca 1946 roku, Winston Churchill odebral doktorat honorowy
Westminster College w Fulton w Stanie Missouri w usa. Towarzyszyl mu
prezydent Stanéw Zjednoczonych - Harry Truman. A oto najwazniejsze
fragmenty stynnego przemdwienia, ktére wielu historykéw traktuje jako
poczatek zimnej wojny: (...) Stany Zjednoczone stojg teraz u szczytu swiato-
wej potegi. To wielka chwila dla amerykariskiej demokracji. Bo z prymatem
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wladzy tqczy sig strach budzgca odpowiedzialno$¢ przed przysztoicig. (...)
Bezpieczeristwo Swiata wymaga nowej jednosci w Europie, z ktorej zaden
naréd nie powinien by¢ na trwale wykluczony. Z ktétni silnych i rdzennych
plemion w Europie zrodzily si¢ wojny Swiatowe, ktorych bylismy Swiadkami,
lub ktore zdarzaly sie w dawnych czasach. (...) Z tego, co widzialem u naszych
rosyjskich przyjaciot i sprzymierzefcow z czasow wojny, wiem, zZe niczego oni
tak nie podziwiajqg jak sila, i niczym tak nie gardzq jak stabos¢, zwlaszcza
stabos¢ militarna. Z tej przyczyny stara doktryna rownowagi sit jest niezdrowa.
Nie mozemy sobie pozwoli¢ na dziatanie na wqskiej krawedzi, nastrecza-
jacej rézne pokusy proby sit. Jesli zachodnie demokracje wytrwajg razem
w skrupulatnym przestrzeganiu zasad Karty Narodéw Zjednoczonych, to ich
wplyw na upowszechnienie sig tych zasad bedzie ogromny i prawdopodobnie
nie znajdzie sig nikt, kto by im si¢ naprzykrzal. Jesli jednak podzielg sig lub
zaniedbajg swoich obowigzkéw i pozwolg, by te nader wazne lata umknety
bezczynnie, to rzeczywiscie katastrofa moze nas wszystkich przyttoczyc (...)*

Stalin nie zamierzat czeka¢, az niedawni przyjaciele, a nowi wrogowie,
zbombardujg zsrR. Polecil jak najszybsze pozyskanie broni atomowej*.
Nadzér nad rosyjskim projektem atomowym sprawowat Lawrientij Beria.
Szefem projektu byt Igor Wasiljewicz Kurczatow. To on w 1946 roku zbu-
dowat pierwszy radziecki reaktor atomowy, opierajac sie na informacjach
od szpiegdw, w tym Klausa Fuchsa. Prace badawcze prowadzono w $cisle
tajnym mie$cie Sarow, w obwodzie niznonowogrodzkim. Jego nazwe zmie-
niono na Arzamas-75, a nastepnie Arzamas-16. W dokumentach cywilnych
uzywano réwniez nazwy Kremlow. To tam znajdowal sie Wszechzwigzkowy
Instytut Badawczy Fizyki Eksperymentalnej. Eksplozja pierwszej testowej
plutonowej bomby atomowej wyprodukowanej w ZsRR miata miejsce
29 sierpnia 1949 roku w Semipalatynisku w Kazachstanie. Test osobiscie
nadzorowat Igor Kurczartow. Stalin byl zadowolony, ale do uczynienia
z eksperymentu faktycznej broni masowego razenia, droga byta jeszcze
daleka. 24 wrzesénia 1951 roku przeprowadzono test bomby uranowe;.
Byla o polowe mniejsza, ale miata dwa razy wieksza moc. 17 pazdziernika
1951 roku zrzucono bombe z samolotu. Pierwsza radziecka bojowa bombe
atomowg, ktéra mogta by¢ przeniesiona na pole walki, nazwano ,,Maria’s.

3 Sinews of peace, 1946, www.nationalchurchillmuseum.org/sinews-of-peace-iron-cur-
tain-speech.html, dostep 9.10.2017.

4 Stalin, uruchamiajgc radziecki program atomowy, powiedzial: Hiroszima wstrzgsneta
Swiatem. Rownowaga zostata naruszona |...]. Tak nie moze byc. John Lewis Gaddis,
Zimna wojna. Historia podzielonego $wiata, Krakéw 2007, s. 40.

5 Wiladislaw Zubok, Konstantin Pleszakow, Zimna Wojna zza kulis Kremla. Od Stalina
do Chruszczowa, Warszawa 1999, s. 188 i n.
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Gdy w 1952 roku Wielka Brytania przeprowadzila pierwsza probe
z bombg atomowg, Stany Zjednoczone przeprowadzity udany test bomby
wodorowej. Zwigzek Radziecki powtdrzyl podobny test w sierpniu 1953 roku,
wdrazajac skutecznie do swojego arsenalu nowg bron i wkraczajac $miato
do atomowego wyscigu zbrojen z jednej strony, z drugiej strony zaskakujac
USA, ktdre nie przewidzialy, ze przeciwnik ma mozliwoé¢ do tak szybkiego
rozwoju swojego potencjalu zbrojeniowego.

Podzielony po 11 wojnie $wiatowej $wiat utknat w realiach nowej, zimnej
wojny. Prawdziwg sila tego konfliktu byta bron masowego razenia, a zaczy-
najac od wojny w Korei w 1950 roku, atomowe akordy beda towarzyszy¢
narodom az do konca lat 8o-tych. Powojenny chaos, wzajemna nieufnos¢
iwzrost nacjonalizméw poszczegdlnych panstw spowodowal, ze aby ustabi-
lizowa¢ sytuacje polityczna i okresli¢ polityke obronng wobec ZsRR, powstat
Pakt Poinocnoatlantycki. Lord Hastings Lionel Ismay, pierwszy sekretarz
generalny NATO, jest autorem stwierdzenia, ze sojusz powstat po to, aby:
Rosjan trzymaé z daleka, Amerykanow blisko, a Niemcéw pod kontrolgs.
NATO, wraz z Planem Marshalla, czyli Programem Odbudowy Europy
na lata 1948-1952, stal si¢ fundamentem zjednoczenia Europy Zachodniej,
Usa oraz Kanady w obliczu zagrozenia ze strony komunizmu. 4 kwietnia
1949 roku, na podstawie artykutu 51 Karty Narodéw Zjednoczonych, w Wa-
szyngtonie podpisano Traktat Polnocnoatlantycki, ktérego sygnatariuszami
byla Belgia, Dania, Francja, Holandia, Islandia, Kanada, Luksemburg,
Norwegia, Portugalia, usa, Wielkg Brytanie i Wlochy. Wkrétce, do NaTO
przystapita Grecja i Turcja, a wreszcie Republika Federalna Niemiec. Byt
to pretekst do powstania Ukladu Warszawskiego.

25 czerwca 1950 roku wojska Korei Pétnocnej wkroczyly na terytorium
Korei Potudniowej, przekraczajac 38 rownoleznik. Wiele oséb uznalo
to wowczas za wybuch 111 wojny $wiatowej. O wiele stabsza armia Korei
Potludniowej nie mogta stawi¢ skutecznego oporu, a wojska komunistéw
szybko zdobyly Seul. 27 czerwca, Rada Bezpieczenstwa oNz uchwalifa
wystanie do Korei sit miedzynarodowych, opartych na dywizjach usa.
W sytuacji kryzysowej, gdy do wojny przystapily Chiny, general Douglas
MacArthur domagat sie, aby zrzuci¢ na Mandzuri¢ i wazniejsze osrodki
w Chinach od 30 do 50 bomb atomowych’. Rozwigzanie w oparciu o bron
atomowg sugerowalo takze Kolegium Polaczonych Szeféw Sztabow. Zgody
nie powyzsze nie wyrazil prezydent Truman.

6 Karolina Libront, Ewolucja tozsamoéci NATO w xXI wieku, [w:] NATO wobec wyzwan
wspolczesnego $wiata, R. Czulda, R. L0§, ]. Reginia Zacharski (red.), £6dZ 2013, s. 56.

7 David McCullough, Dymisja MacArthura, [w:] Zimna wojna, R. Cowley (red.), Warszawa
2000, 5. 109.
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Wraz z remilitaryzacja Niemiec Zachodnich i ich czlonkostwem w NATO,
powstal Uklad o Przyjazni, Wspélpracy i Pomocy Wzajemnej, zwany
réwniez Ukladem Warszawskim. Formalnie, sankcjonowal powojenne
podporzadkowanie komunistycznych krajow satelickich zsrr. Uktad
podpisano 14 maja 1955 roku w Warszawie. Mial obowigzywac¢ przez 30 lat.
Ostatecznie, ulegl rozwiazaniu 1 lipca 1991 roku. Sztaby armii poszczegdl-
nych panstw cztonkowskich podlegaly X Zarzadowi Sztabu Generalnego
Sil Zbrojnych zsRrR pelnigcego role Sztabu Zjednoczonych Sit Zbrojnych.
Naczelny Dowddca Zjednoczonych Sit Zbrojnych Ukladu Warszawskiego
jednoczesnie pemnil funkcje I Zastepcy Ministra Obrony zsrr. Czlonko-
wie: ZSRR, Albania (wystgpita w 1968 r.), Bulgaria, Czechoslowacja, NRD,
Polska, Rumunia, Wegry.

Doktryna wojenna ZsRR i jego satelitow przewidywala zmasowane
uderzenia rakietowo-jadrowe, ktore zostaly pofaczone z szybkim natarciem
na terytorium wroga. Podstawowym celem bylo pozbawienie przeciwnika
mozliwoéci prowadzenia wojny. Powyzsze, w polaczeniu z doktryng NaTO,
spowodowalto powstanie doktryny MmaDp: Mutual Assured Destruction
(Wzajemne Zagwarantowane Zniszczenie). Opierala si¢ ona na teorii
odstraszania, polegajacej na dazeniu do takiej sytuacji, gdzie dwie strony
konfliktu atomowego sa z automatu skazane na zaglade. Konsekwencja
doktryny byl wyscig zbrojen. Zaréwno usa jakizsrR dazyly do posiadania
coraz wigkszej liczby glowic i srodkéw do ich jak najszybszego i najsku-
teczniejszego sposobu transportu na terytorium wroga. Winston Churchill
podczas przemoéwienia w Izbie Gmin, tak okreslit nowa sytuacje: Strach,
ktory sig pojawit, wnosi element rownosci w zagtadzie. Jakkolwiek dziwnie
to brzmi, moim zdaniem, powszechnos¢ potencjalnego zniszczenia moze
by¢ powodem do nadziei, a nawet pewnosci siebie®. Oznaczalo to wprost
dazenie do sytuacji, w ktérej bron zdolna do unicestwienia zycia na Ziemi,
a wiec tego, czego de facto powinna broni¢, nigdy nie powinna zostaé uzyta.

I sekretarz xc kKPzR Nikita Siergiejewicz Chruszczow wielokrotnie
grozit Zachodowi nuklearng zaglada. Robil to w sposob, ktéry wywolywat
ogromne wrazenie na stuchajacych go ludziach. J. L. Gaddis w swojej ksigzce

»Zimna wojna’, opisuje ciekawg anegdote: Pewnego razu, pastwigc si¢ nad
politykiem z Ameryki, Hubertem Humphreyem, przerwal mu i zapytal, skgd
pochodzi. Gdy Humphrey pokazal na mapie Minneapolis, Chruszczow za-
znaczyt je duzym niebieskim otowkiem. ,,To zebym nie zapomnial rozkazac
oszczedzic tego miasta, gdy bedg startowac rakiety” - wyjasnit grzecznie®.

8 John Lewis Gaddis, Zimna wojna. Historia podzielonego $wiata, Krakéw 2007, s. 83.

9 Tamze,s. 89.
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W 1959 . na Kubie zwyciezyla rewolucja. Jej lider — Fidel Castro, dokonat
zblizenia z zsRR. Fakt ten Nikita Chruszczow wykorzystal w 1962 roku
do zmiany $wiatowego ukladu si, postanawiajac o przerzuceniu w poblize
granic UsA wyrzutni rakiet R-12 wraz z pulkami chronigcymi instalacje
rakietowe i glowice atomowe!®. Amerykanie wykryli je 14 pazdziernika,
dzieki szpiegowskiemu samolotowi Uz. 20 pazdziernika, Kennedy rozka-
zal blokade morska Kuby, nazywang kwarantanng. Rozpoczeta sie wielka
akcja morska, a takze podwodna. Prezydent usa okazal si¢ stanowczy,
wiedzial bowiem, dzigki informacjom przekazanym przez putkownika
Olega Pienkowskiego, oficera radzieckiego wywiadu GRU, Ze ZSRR nie
jest gotowy na konflikt atomowy i w przypadku konfrontacji, bedzie mu-
sial sie wycofa¢!l. Zagrywka byla jednak niezwykle ryzykowna, o czym
$wiadczy zestrzelenie 27 pazdziernika nad Kubg amerykanskiego samolotu
v2!2. Konflikt tlit sie takze pod woda pomiedzy §ledzacymi si¢ nawzajem
okretami atomowymi. Wystarczyl niewielki biad, aby doszlo do konfliktu.
Chruszczow odstapil pierwszy. 28 pazdziernika Radio Moskwa zapowie-
dzialo demontaz instalacji rakietowych na Kubie!?.

Technologicznie, ZsrRR od Usa dzielila przepas¢, cho¢ komunisci prébo-
wali j3 zmniejszaé, poczatkowo w buniczucznych wypowiedziach, jak grozby
Gieorgija Malenkowa, ktory twierdzil, ze jakakolwiek agresja Zachodu przy
wykorzystaniu broni masowego razenia spotka si¢ z odpowiedzig przy
uzyciu tej samej broni, co odprowadzi do upadku kapitalistycznego systemu
spolecznego'*. W tym samym czasie, Malenkow, Mototow i Chruszczow
dostali list podpisany przez Wieczestawa Malyszewa, Igora Kurczatowa,
Abrama Alichanowa, Izaaka Kikoina i Aleksandra Winogradowa. Powstat
on po zdetonowaniu 1 marca 1954 roku najwiekszej bomby stworzonej
przez czlowieka na Wyspach Marshalla na Oceanie Spokojnym o sile 15
mln ton trotylu. Pokazalo to, jak niszczycielska site posiada bron termo-
jadrowa. Nowoczesna praktyka atomowa, oparta na wykorzystaniu reakcji
termojgdrowych, otwiera nieograniczone mozliwosci wzrostu sily wybuchu
bomby, co czyni obrong przed tego typu bronig dostownie niemozliwg. Jest

10 Marek Depczynski, Atomowa tarcza Rosji. Strategiczne Wojska Rakietowe. Bellona,
Warszawa 2017, 8. 77.

11 Wladislaw Zubok, Konstantin Pleszakow, Zimna Wojna zza kulis Kremla. Od Stalina
do Chruszczowa, Warszawa 1999, s. 256 i 318.

12 Jerzy Lebiediewicz, Bartosz Rdultowski, Utajnione incydenty Zimnej Wojny, Krakow
2000, 5. 37.
13 Jerzy Kubowski, Stany Zjednoczone Ameryki w obliczy zagtady atomowej, 2016, s. 126.

14 Wladislaw Zubok, Konstantin Pleszakow, Zimna Wojna zza kulis Kremla. Od Stalina
do Chruszczowa, Warszawa 1999, s. 209.
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jasne, ze uzycie broni atomowej na masowq skalg doprowadzitoby do dewa-
stacji walczgcych krajow. Ludzkos¢ stoi przed niestychang grozbg zniszcze-
nia wszelkiego zycia na Ziemi*> — pisali. Malenkow za swoje wypowiedzi
o zniszczeniu $wiatowej cywilizacji zostal ukarany usunieciem w styczniu
1955 roku ze stanowiska premiera.

Edukacja atomowa nowego I sekretarza KC KPZR w drugiej potowie lat
50-tych nastepowata bardzo szybko. Nikita Chruszczow chcial, aby ZsRrr nie
tylko byl mocarstwem atomowym, ale réwniez aby posiadal przewage stra-
tegiczng. Chelpil sie, ze rakiety toczg sie z sowieckich fabryk jak kietbaski’s.
Nie byta to prawda. W dodatku, usa posiadaly przytlaczajaca przewage
w powietrzu. W obozie wladzy zsrr doprowadzilo to do pewnego rodzaju
dwubiegunowosci. Z jednej strony uwazano, ze cho¢ réwnowaga jadrowa
opdzni wybuch 111 wojny $wiatowej, to jednak jej nie zapobiegnie'”. Z dru-
giej, propagowano my$l, ze jedyng mozliwo$cia zapobiezenia kolejnemu
konfliktowi, moze by¢ porozumienie pomiedzy zsrRr a usa. To drugie
rozwigzanie zostato odrzucone. We wrze$niu 1957 roku, Chruszczow brat
udzial w drugiej probie startu miedzykontynentalnej rakiety balistycznej
R-7. Byla to pierwsza tego typu rakieta na §wiecie. To wla$nie doprowadzito
go do obsesji mozliwosci technologii rakietowej i przekonania, ze przewaga
atomowa ZSRR, nawet jedli bylaby blefem, jest jedyna szansa zapobiezenia
wybuchowi 111 wojny $wiatowe;.

17 grudnia 1959 roku powstaly Wojska Rakietowe Przeznaczenia Strate-
gicznego ZSRR. Rozpoczely sie zmiany w radzieckiej armii. U jej podstaw
lezala termojadrowa rewolucja i zmiana zimnowojennej strategii. Radziecki
przywddca zaczgt postrzegal zimng wojng przede wszystkim jako nuklearny
impas migdzy dwoma supermocarstwami. Chociaz doszedt do wniosku, ze nie
mogg one ani prowadzic, ani wygrac wojny ze sobg, probowat obrécic miecz
nuklearnego szantazu na kraj, ktory (jak wierzyl) pierwszy go uzyt - na Stany
Zjednoczone'® — uwazaja W. Zubok i K. Pieszakow. Jej kwintesencja byla
budowa i detonacja Car Bomby, czy jak pisze Wiktor Suworow, Matki
Diabta. Car Bomba to najwicksza w historii $wiata lotnicza bomba wo-
dorowa, jaka kiedykolwiek zdetonowano. Docelowo, miala mie¢ site
100 megaton TNT, ale dla bezpieczenstwa tadunek zmniejszono o polowe.
Bombe zbudowano na polecenie Nikity Chruszczowa, ktéry chcial pokazad,

15 Tamze,s. 208.
16 Tamze,s. 238.
17 John Lewis Gaddis, Zimna wojna. Historia podzielonego $wiata, Krakéw 2007, s. 88.

18 Wladislaw Zubok, Konstantin Pleszakow, Zimna Wojna zza kulis Kremla. Od Stalina
do Chruszczowa, Warszawa 1999, s. 239.
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ze ZSRR ma najwiekszy arsenal atomowy na $wiecie, budzac tym samym
powszechne przerazenie. Detonacja miata miejsce 30 pazdziernika 1961 roku
w archipelagu Nowej Ziemi potozonym na Morzu Arktycznym. Wybuch
byt widoczny z odleglosci niemal goo kilometrdw, a fala sejsmiczna nim
wywolana okrazyla Ziemie trzykrotnie. Grzyb atomowy powstaly w wy-
niku eksplozji miat okoto 60 kilometréw wysokosci i 30-40 kilometrow
$rednicy. Detonacja tej bomby miala de facto znaczenie polityczne, ale
wskazywata nie tylko na kierunki polityki zZsRrR, lecz takze na jej gtéwne
ostrze: bombe termojadrowa.

Wraz z rozwojem technologii strategicznego zniszczenia nuklearnego,
rozpoczeto przygotowania do wyposazenia w bront masowej zagtady so-
jusznikéw zsrR. Zakladane strategie przewidywaly powazny udzial pafistw
Uktadu Warszawskiego w ataku na kraje Europy Zachodniej, szczegolnie
tych, ktore byly cztonkami NaTO.
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ROZDZIAL 11
Budowa magazyndw atomowych w Polsce

17 grudnia 1956 roku w Warszawie podpisano umowe miedzy Rzadem
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej a Rzagdem Zwigzku Socjalistycznych
Republik Radzieckich o statusie prawnym wojsk radzieckich czasowo
stacjonowanych w Polsce (Dz.U. 1957 nr 29 poz. 127). Ze strony polskiej,
dokument podpisat Adam Rapacki, minister spraw zagranicznych i Marian
Spychalski, minister obrony narodowej, a ze strony ZsRR minister spraw
zagranicznych Dmitrij Szepitow oraz minister obrony zsrr Gieorgij Zukow.
W zakresie nas interesujacym, w umowie okreslono zasady stacjonowania
wojsk radzieckich w Polsce, dookreslajac zasady postgpowania wobec
stanu, ktory miat juz miejsce. Cze$¢ zasad mialo zosta¢ dookreslonych
w odrebnych dokumentach, jak tryb i warunki korzystania przez wojska
radzieckie z koszar, lotnisk czy poligonéw. Umowa zakladata takze obo-
wiazek uzyskania zgody wladz polskich na wznoszenie lub zaktadanie
w miejscu stacjonowania budowli, drog, mostéw czy lotnisk. Nie ulega
watpliwoéci, ze powyzsza umowa wylacznie w sposdb ogdlny regulowata
stacjonowanie wojsk sojuszniczych na terenie Polski. Niestety, wszystkie
sprawy szczegotowe, byly jednoczesnie sprawami spornymi. Rozpoczete
w 1957 roku rozmowy w zakresie uregulowania przedmiotowej problema-
tyki przebiegaly w napigtej atmosferze. Dotyczylo to szczegélnie ustalen
dotyczacych liczebnosci, rozmieszczenia i ruchéw wojsk radzieckich w Pol-
sce. Juz na poczatku, Rosjanie odmoéwili jakichkolwiek informacji w tym
zakresie, a kilka miesiecy pozniej zerwali rozmowy?®. Podpisane wreszcie
23 pazdziernika 1957 roku ,,Porozumienie o liczebno$ci, rozmieszczeniu
i trybie dokonywania ruchéw wojsk radzieckich czasowo stacjonujacych
w Polsce” mialo charakter §ciéle tajny. Oszacowano tam liczbe Zolnierzy sta-
cjonujacych w Polsce na 62-66 tysigcy i ustalono 39 miejsc stacjonowania?°.

19 Mariusz Lestaw Krogulski, Okupacja w imie sojuszu. Armia Radziecka w Polsce 1956-1993,
Warszawa 2001, s. 21.

20 Andrzej Bierca, Kluczewo, Chojna, Bagicz - forpoczty imperium. Radzieckie wojska
lotnicze na Pomorzu Zachodnim w latach 1945-1992, 2015, s. 131.
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Kolejna wazna kwestia dotyczaca niniejszej pracy dotyczy rozméw stron
w zakresie terenéw lesnych. Strona radziecka od samego poczatku kwestio-
nowata zasadnos$¢ takich ustalen, wskazujac, ze poszczeg6lne dowodztwa
armii ZSRR porozumialy si¢ w tej sprawie z zarzagdami laséw i nie widzialy
potrzeby uszczegdlowiania tych kwestii. Po pierwsze, ustalen z zarzadami
laséw Sowieci nie przestrzegali, nie wpuszczajac przedstawicieli strony
polskiej na tereny lesne i poligony, a po drugie, domagali sie wysokosci
oplat w wysokoéci obowiazujacych ogélnie w Polsce, co oczywiscie bylo
ze szkodg dla intereséw PRL. Porozumienie z 18 czerwca 1958 roku o trybie
i warunkach korzystania przez wojska radzieckie czasowo stacjonowane
w Polsce z réznego rodzaju obiektéw i ustug zaktadalo, Ze Sowieci ponosili
koszty w wysokoéci 50 procent stawek obowigzujacych w Wojsku Polskim
za uzytkowane obiekty i budynki, pod warunkiem wykonywania ich remon-
téw. Zobowigzani byli do ponoszenia kosztéw mediow. Jednak z terendéw
le$nych, poligondéw i lotnisk, a takze ,,innych terenéw”, wojska radzieckie
mogly korzysta¢ bezplatnie, przy czym zobowigzywaly sie do pokrywania
strat wyrzadzanych w gospodarce le$nej. Z tego obowiazku, co do zasady,
strona radziecka si¢ nie wywiazata. Nie bylo to jedyne odstepstwo od przyje-
tych zasad. Sowieci nie informowali o ruchach swoich wojsk czy tez stanach
liczebnych wojsk stacjonujacych w Polsce, a gdy strona polska zaczela sie
tego domagac, przesytali lakoniczne informacje, ktdrych i tak nie mozna
byto w zaden sposéb zweryfikowad. Przedstawiciele strony polskiej nie mieli
prawa wej$¢ na teren jednostek wojskowych armii radzieckiej. Wszystkie
informacje o stacjonowaniu armii sojuszniczej byly objete $cistg tajemnicg.
Z dokument6éw zgromadzonych przez strong polska wynika, ze w 1956
roku w Polsce funkcjonowato 170 garnizonéw radzieckich, a wiec wiecej
niz zaktadaly to umowy miedzyrzadowe, w sile okoto 100 tysiecy zotnie-
rzy i nieznanej liczby ich rodzin i pracownikéw cywilnych wojska. Byto
to w sumie sze$¢ dywizji. W interesujagcym nas temacie, warto wskaza¢
tu takie miejscowosci jak Biatogard, gdzie stacjonowal 193 putk artylerii, 669
samodzielny dywizjon rakietowy, 565 dywizjon artylerii przeciwpancernej,
125 samodzielny batalion rozpoznawczy. W Bornem Sulinowie stacjonowata
6 dywizja zmechanizowana, 152 putk zmechanizowany, 16 putk zmecha-
nizowany, 8o pulk czolgdw, 193 pulk artylerii, 9o samodzielny batalion
czolgéw, 54 samodzielny batalion tacznosci, 465 dywizjon artylerii prze-
ciwpancernej, 71 batalion remontowy, 101 batalion saperéw, 1083 batalion
zaopatrzenia, 81 batalion medyczny, 126 batalion rozpoznawczy, Brygada
Rakiet Operacyjno-Taktycznych.

2 pazdziernika 1957 roku w czasie Zgromadzenia Ogélnego Zgroma-
dzenia Narodéw Zjednoczonych, minister spraw zagranicznych Adam
Rapacki zgtosit propozycje w sprawie zamrozenia zbrojen nuklearnych
w Europie Srodkowej, znany jako tzw. plan Rapackiego. Jego celem byto
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powstrzymanie zimnowojennego wyscigu zbrojen poprzez zamrozenie
zbrojen jadrowych w Polsce, Czechoslowacji, REN i NRD poprzez utworze-
nie strefy bezatomowej?!. Zostal on odrzucony przez pafistwa NATO, ktdre
byty przekonane co do wrogich zamiaréw zsRrR i jego satelitow. Nie budzi
to watpliwoéci, gdyz w tym czasie realizowana byla koncepcja przerzuce-
nia taktycznej broni atomowej m.in. do krajéw Europy Srodkowej. W ten
sposoéb powstaly magazyny amunicji atomowej wraz z kompleksami woj-
skowymi w Niemieckiej Republice Demokratycznej (2), na Wegrzech (1),
w Czechostowacji (3), w Bulgarii (3) i w Polsce (3). Wszystkie kompleksy
byly budowane w tej samej technologii i przy zastosowaniu tego samego
projektu, dostosowanego do lokalnych warunkéw terenowych?2.

21 Maria Pasztor, Francja i Wielka Brytania wobec polskich koncepcji rozbrojeniowych
1957-1964, Dzieje Najnowsze 35/2003, s. 87. W literaturze tematu pojawiaja si¢ rézne oceny
przedmiotowego planu. Z jednej strony, mialby to by¢ element polityki rozbrojeniowej
ZSRR, z drugiej, zagranie taktyczne, uderzajace w rzad RFN i jego polityke w ramach NATO.
Gdy Polska chciata stawac sig terytorium bezatomowym, w jej granicach trwata budowa
magazynéw amunicji atomowej. Podobnie byto w przypadku Memorandum Rzgdu PrRL
w sprawie zmniejszenia zbrojeni i zwiekszenia zaufania w Europie Srodkowej, Warszawa
17.07.1987. Plan zgtoszony przez Wojciecha Jaruzelskiego, przewidywal m.in. 1. Stopniowe
wycofywanie i (lub) redukcje okreslonych, wspélnie uzgodnionych rodzajéw i ilosci broni
jgdrowej. Przedsigwzigciom tym podlegatyby wszystkie rodzaje broni jgdrowej, o ile nie
bedg przedmiotem innych, porozumien, a w szczegélnosci takie, jak: rakiety operacyjne
i taktyczne, zwlaszcza o zasiggu do 500 km, artyleria atomowa, samoloty — nosiciele
broni jgdrowej, a takze tadunki nuklearne, w tym miny i bomby jgdrowe. Winny by¢
one rozpatrywane z uwzglednieniem przedsiewzigc dotyczgcych wycofania i redukcji
uzbrojenia konwencjonalnego. 2. Stopniowe wycofywanie i (lub) redukcje okreslonych,
wspélnie uzgodnionych rodzajow i ilosci broni konwencjonalnej. Przedsiewzieciom tym
podlegatyby w pierwszej kolejnosci rodzaje broni o najwiekszej sile i precyzji razenia,
stuzgce do prowadzenia zaczepnych operacji, w tym do naglej napasci, jak m.in. lotnic-
two uderzeniowe, czolgi, Smiglowce uzbrojone, artyleria dalekonosna, w tym rakietowa
(...). Por. Zbiér dokumentéw, Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych, Nr 3/1988,
s. 14. W tym czasie, Polska aktualizowala swoja zdolnoé¢ do przejecia i uzycia amunicji
atomowej z magazyn6ow armii radzieckiej znajdujacych sie na jej terenie, o czym bedzie
mowa w dalszej czesci pracy.

22 Wedtug putkownika Mariana Kurzypa, magazyny w ramach komplekséw T-7 najpierw
byly budowane w Polsce, cho¢ istnialy juz w zsrRR. Wskazuje on, ze kierownik Pracowni
Postepu Technicznego Departamentu Stuzby Kwaterunkowo-Budowlanej, putkownik
Stanistaw Januszaniec, przed rozpoczeciem budowy ,,trzytysiecznikéw”, byl w zsrr
i mial okazje zapoznac si¢ z praktyczng strong tego rodzaju inwestycji. Wspomnienia
plk Mariana Kurzypa, nagranie nr 3, 9.10.2017, ze zbioréw autora.
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26 lutego 1965 roku odbywaly sie ¢wiczenia na poligonie w Drawsku
Pomorskim z udziatem radzieckich wojskowych. Cwiczeniami kierowat,
ze strony radzieckiej, szef Sztabu Zjednoczonych Sit Zbrojnych Uktadu
Warszawskiego general Pawel Batow, a ze strony polskiej — general Tade-
usz Hupalowski, wowczas zastepca szefa Zarzadu Operacyjnego Sztabu
Generalnego Wojska Polskiego i staly przedstawiciel przy Sztabie Zjedno-
czonych Sit Zbrojnych Panstw Stron Uktadu Warszawskiego??. Mialo tam
doj$¢ do wystrzelenia rakiet R-11M klasy ziemia-ziemia. Byty one zdolne
do przenoszenia fadunkéw nuklearnych (szerzej o technologii rakietowe;
w dalszej czeéci pracy). Przeprowadzono réwniez ¢wiczenia zwigzane
z dostarczeniem do Polski fadunkéw atomowych do rakiet bedacych
na stanie Wojska Polskiego w warunkach maksymalnie zblizonych do stanu
wojny. Wybrano cztery rodzaje transportu, aby podda¢ testom wszystkie
mozliwe opcje transportu amunicji jadrowej?4. Z Brze$cia do Bornego
Sulinowa wyruszyt z glowicami specjalny pociag. Do portu wojennego
w Ustce wyslano na Morze Baltyckie statek z glowicami, ktore przewie-
ziono na poligon drawski i lotnisko w Redzikowie. Na lotnisku w Debrznie
wyladowaly cztery mys$liwce bombardujace Su-7B, a transport drogowy
poprowadzono z Obwodu Kaliningradzkiego. W literaturze cze¢sto podaje
sie, Ze te ¢wiczenia zakonczyly sie niepowodzeniem, ze byly nieudane.
Tymczasem ich celem byto sprawdzenie, jak bedzie wygladat transport
amunicji atomowej i czy jest sens realizowania takowego w warunkach
wojennych. Wyniki ¢wiczen udowodnity, Ze czas transportu, nieplanowane
problemy i ryzyko zniszczenia przez przeciwnika — poziom tych wskaznikéw
byt tak duzy, ze jakiekolwiek plany transportu na wypadek wojny musialy
zosta¢ wykluczone. Zapadla decyzja, ze Front Nadmorski musi mie¢ bron
atomowg i bedzie ona przechowana na terenie PRL.

W 1966 roku rozpoczyna si¢ zadanie specjalne ,Wista”. W Instytucie Pa-
migci Narodowej zachowaly si¢ teczki z dokumentacja tego programu, dzigki
czemu wiemy, w jaki sposob powstawaly kompleksy, w ktérych przechowy-
wano amunicj¢ jadrowa w Polsce. 31 pazdziernika 1966 roku zatwierdzono
plan rekonesansu uczestnikéw zadania specjalnego pod kryptonimem

23 Marian Kurzyp, Generat brygady Tadeusz Bialek. Wspomnienia podwladnego, Warszawa
2015, 8. 108.

24 W dostepnych opracowaniach podaje si¢ rozny przebieg ¢wiczen z 1965 roku. Najbardziej
szczegdlowy opis, na ktory powoluje si¢ autor, przedstawil Maciej Czulicki w opracowaniu
Wybrane aspekty pobytu Pétnocnej Grupy Wojsk Armii Radzieckiej w Polsce w latach
1945-1993 oraz wykorzystanie infrastruktury po jednostkach Armii Radzieckiej po 1993 1.
[w:] https://www.bbn.gov.pl/ftp/dok/1945-1993.pdf, dostep 24.09.2017.
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~Wisla’, zaréwno oficeréw i inzynieréw polskich, jak i rosyjskich?s. Powotano

do tego specjalng komisje mieszang, pracami ktorej kierowal Szef Wojsk
Rakietowych i Artylerii Wojska Polskiego generat Ignacy Szczesnowicz.
Cztonkami komisji zostali: szef Departamentu Stuzby Kwaterunkowo-Bu-
dowlanej ptk inz. Jarostaw Stupski, szef Oddziatu I Zarzadu Operacyjnego

Sztabu Generalnego Wojska Polskiego ptk Kazimierz Zarnecki, zastepca

szefa Kierunku Gléwnego Zarzadu Operacyjnego Sztabu Generalnego

zsRR pik E T. Us, starszy oficer Gléwnego Zarzadu Operacyjnego Sztabu

Generalnego zsRR plk A. S. Iwanow, zastepca Szefa Gléwnego Zarzadu

Uzbrojenia zsRR pik A. J. Jewdokimow?S. Celem komisji bylo znalezienie

najbardziej odpowiednich miejsc do realizacji inwestycji. Od 3 do 11 listo-
pada 1966 roku rozpoznaniu poddano nastepujace rejony: Podborsko koto

Tychowa, okolice Walcza, okolice Wedrzyna, okolice Bolestawic (ostatecz-
nie, ten ostatni rejon odpadt). Wybrane lokalizacje byty skupione w Polsce

pétnocno-zachodniej, blisko garnizonéw radzieckich. Obok Podborska

i Dobrowa?’, wybrano Brzeznice Kolonig kolo Jastrowia i Templewo koto

Miedzyrzecza. Ta blisko$¢ byta wazna ze wzgledu na cisle tajny charakter
planowanych inwestycji. Chodzilo o to, aby nie budowa¢ nowych jednostek,
lecz rozbudowywac¢ juz te, ktérych lokalizacje wrdg zapewne znat. 13 li-
stopada byta juz gotowa dokumentacja wraz z ankietami?®. W przypadku

Podborska, wskazano, ze w odlegloéci 4 kilometréw znajduje si¢ poligon

lotniczy (38 Poligon Lotniczy), a takze stacja kolejowa z mozliwo$cig wy-
fadowania 18 wagonéw na dob¢. Warunki sanitarne okre$lono jako dobre.
Maksymalna temperatura w roku okre$lona zostata na 35,1 st. C, a minimalna

na minus 28,4 st. C. W przypadku Brzeznicy-Kolonii wskazano, ze gesty

25 Plan zatwierdzit Szef Sztabu Generalnego Wojska Polskiego general Wojciech Jaruzelski.
Informacja na ten temat pojawia si¢ w dokumencie z 13 listopada 1966 r., natomiast sam
plan nie zachowat sie. Jest wysoce prawdopodobne, ze byt on zgodny z przebiegiem
samego rekonesansu, przeprowadzonego w ramach specjalnej komisji przez oficeréw
polskich i radzieckich w Polsce od 3 do 11 listopada. Protokét sporzadzony 13 listopada
1966 roku w Warszawie, Teczka ,Wista”, tom 11, karta 3, IPN BU 1405/323.

26 Tamze.

27 Obiekt miedci sie tak naprawde w granicach miejscowoéci Dobrowo w gminie Tychowo.
Dla potrzeb tej pracy przyjeto jednak miejscowosé Podborsko - gléwng miejscowos¢,
od ktérej prowadzi droga do obiektu. Warto podkresli¢, ze Rosjanie w tej okolicy sta-
cjonowali od 1948 r. Dysponowali ponad 258 hektarami gruntéw rolnych i ponad 308
hektarami gruntéw lesnych. Pismo Pelnomocnika Rzgdu prL do Spraw Pobytu Wojsk
Radzieckich w Polsce do Komisji Lokalizacyjnej przy Komisji Planowania Urzedu Rady
Ministréw w Warszawie z 23.10.1957, Archiwum MON 519/92/184.

28 Protokot sporzadzony 13 listopada 1966 roku w Warszawie, Teczka ,,Wista”, tom 11, karta
3-11, IPN BU 1405/323.
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las pozwala na dobre maskowanie tajnego kompleksu, s3 niezbedne drogi,
aw odlegtosci 20 km znajduje sie stacja kolejowa Jastrowie. W przypadku
miejscowosci Templewo, wskazywano na gesty mieszany las, dobre drogi
oraz stacje kolejowa Trzemeszno Lubuskie w odlegto$ci 7 km, a w poblizu
znajdowal sie poligon wojskowy i garnizon polski oraz radziecki. Ustalono,
ze ostateczna lokalizacje obiektow ustali Sztab Generalny Wojska Polskiego
na podstawie wiercen geologicznych.

14 listopada 1966 roku, strona polska i radziecka uzgodnily program
badan terenowych, uszczeg6lawiajacych zalozenia techniczne dla obiektow
zlokalizowanych w Podborsku, Brzeznicy-Kolonii oraz Templewie (czwarta
pozycja miala juz charakter ewentualny), opisujace warunki klimatyczne,
geologiczne, hydrologiczne, itd. Ustalono, Ze prace te przeprowadzi Depar-
tament Stuzby Kwaterunkowo-Budowlanej Wojska Polskiego?®. Dodatkowo,
prace te rozszerzono o wskazanie zrédet wody pitnej (1,5 m* na dobe)
i budowy wodociagu, dostarczenia energii elektrycznej. Wskazywano,
ze prace muszg by¢ wykonane w jak najkrétszym czasie.

15 listopada 1966 roku sporzadzono wykaz osob, ktdre zapoznaly sie
z pelng dokumentacja zadania specjalnego ,\Wisla’, jaka do tej pory znaj-
dowala si¢ w Sztabie Generalnym Wojska Polskiego. Byli to:

1. Gléwny Inspektor Szkolenia, generat broni Jerzy Bordzilowski

Szef Sztabu Generalnego, general dywizji Wojciech Jaruzelski
Zastepca Szefa Sztabu Generalnego, generat dywizji Bolestaw Chocha
Szef Wojsk Rakietowych i Artylerii wp, general brygady Ignacy
Szczesnowicz

Zastepca Gléwnego Kwatermistrza, general brygady Tadeusz Biatek
Szef Zarzadu I Sztabu Generalnego, generat brygady Wojciech Baranski
Szef Departamentu Uzbrojenia MON, general Bronowiecki

Szef Departamentu Stuzby Kwaterunkowo-Budowlanej, putkownik
Jarostaw Stupski

9. Szef Oddziatu I Zarzadu I Sztabu Generalnego, putkownik Kazimierz

Zarnecki
10. Kierownik Pracowni Postepu Technicznego Departamentu Stuzby

Kwaterunkowo-Budowlanej, putkownik Stanistaw Januszaniec
11. Szef Wojskowej Stuzby Wewnetrznej, general brygady Teodor Kufel

Rl el o

© N oW

29 Program przeprowadzenia badan inzynieryjno-technicznych rejonéw budowy 1, 2, 3,
eW. 4 Z14.11.1966, Teczka ,Wista”, tom 111, karta 362-364, IPN BU 1405/324.
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Powyzszy dokument podpisal wiceminister obrony narodowej generat
Wojciech Jaruzelski, a zatwierdzit minister obrony narodowej marszatek
Marian Spychalski®®. Z dostgpnych dokumentéw nie wynika, aby ta kwestia

30 To stad wziglo sie falszywe przekonanie, ze o tajemnicy magazyndéw amunicji atomowej
w Polsce wiedziato tylko 12 0s6b w Polsce (Por. Muzeum Zimnej Wojny otwarte dla
turystow, http://www.pap.pl/aktualnosci/news, 640193, muzeum-zimnej-wojny-w-
podborsku-otwarte-dla-turystow.html, dostep 9.10.2017). Na dokumencie znajduje sie
jeszcze osoba ptk Zbigniewa Jurewicza, ktéry do pelnej tajemnicy zostal dopuszczony
zgodnie z decyzja MON z 24.04.1968 r., a wiec juz w trakcie realizacji ,Przedsigwziecia
3000” (w pazdzierniku 1968 r. zostal mianowany generatem brygady, byt Szefem Za-
rzgdu Operacyjnego Sztabu Generalnego Wojska Polskiego). Analizujac zagadnienie
dostepu do tajemnicy, nalezy wskaza¢, ze na dokumencie nie ma podpisu generafa
Bordzitowskiego, co oznacza, ze nie zobowiazal si¢ on na piémie do zachowania tajem-
nicy w przedmiotowym zakresie. Na kolejnych stronach znajduja si¢ kolejne nazwiska
0s0b, ktdre w okresie péZniejszym rowniez zostaly zapoznane z calo$cig dokumentaciji:
gen. Jozef Uzycki (1.02.1986), gen. Tadeusz Ku$mierski (12.03.1986), gen. Wiodzimierz
Kwaczeniuk (12.03.1986), gen. Edward Ogrodowicz (12.03.1986). Wykaz os6b znajacych
w pelnym zakresie tre$¢ zadania specjalnego pod kryptonimem ,Wista” z 14.11.1966,
Teczka ,Wista”, tom 111, karta 389-392, IPN BU 1405/324. Warto w tym miejscu nad-
mienié, ze w Teczce ,Wista” znajduja sie dodatkowe wykazy osdb wtajemniczonych
w Przedsiewzigcie ,30007.19.05.1973 r. taki dokument podpisat gen. Wojciech Jaruzelski,
upowazniajgc do zapoznania sie z tajemnicg z uwagi na dokonane zmiany personalne:
Szefa Sztabu Generalnego gen. Floriana Siwickiego, gtéwnego inspektora szkolenia
gen. Eugeniusza Molczyka, zastgpce Szefa Sztabu Generalnego ds. operacyjnych gen.
Jerzego Skalskiego. Na kolejnej stronie, w dorysowanej ramce, znajduje si¢ podpis
i oswiadczenie o zapoznaniu si¢ z tajemnica gen. Tadeusza Hupatowskiego. Ponadto,
na dole dokumentu, z datg 17.03.1990, zapoznanie sie z Teczky ,,Wista” potwierdzit gen.
Marian Robetek. Dodatkowy wykaz os6b uprawnionych do zapoznania si¢ w pelnym
zakresie z zamierzeniem ,Wisla” z uwagi na dokonane zmiany personalne, z 19.05.1973,
Teczka ,Wista”, tom I, karta 450-451, IPN BU 1405/322. Trzeci dokument, ktory zawiera
nazwiska oficer6w dopuszczonych do tajemnicy, zostal przygotowany do zatwierdzenia
przez ministra obrony narodowej gen. Floriana Siwickiego w 1986 roku, jednakze nie
zostat on ani zrealizowany, ani wskazani oficerowie nie ztozyli na nim swoich podpiséw.
Zawiera on nastepujace nazwiska: gen. Antoni Jasinski (z-ca ministra obrony naro-
dowej), gen. Jozef Uzycki (Szef Sztabu Generalnego, wiceminister obrony narodowej),
gen. Zbigniew Nowak (gléwny inspektor techniki Wojska Polskiego, wiceminister
obrony narodowej), gen. Wojciech Baranski (Szef Gtéwnego Zarzadu Szkolenia
Bojowego), gen. Henryk Szumski (zastgpca Szefa Sztabu Generalnego ds. operacyj-
nych), gen. Tadeusz Ku$mierski (Szef Sztabu Stuzb Technicznych), gen. Wlodzimierz
Kwaczeniuk (dowddca Wojsk Rakietowych i Artylerii), gen. Franciszek Puchata (Szef
Zarzadu Operacyjnego Sztabu Generalnego), gen. Edward Ogrodowicz (Szef Stuzby
Uzbrojenia i Elektroniki). Warto podkredli¢, ze przedmiotowy dokument najprawdo-
podobniej uporzagdkowywat liste 0s6b, ktéra byta wprowadzona w pelni w tajemnice
przechowywania i wykorzystania amunicji specjalnej przez Wojsko Polskie, gdyz czes¢
nazwisk wystepuje we wczeéniejszych dokumentach, jednoczesnie zawierajac nowe
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byta dyskutowana na posiedzeniach Komitetu Obrony Kraju®! i mozemy
przypuszczal, ze ze wzgledu na tajemnice — nie byla, co nie wyklucza
wtajemniczenia w przedsiewzigcie czolowych przedstawicieli pzZPR32.

25 lutego 1967 roku w Moskwie podpisano Porozumienie migdzy Rzgdem
PRL a Rzgdem zSRR o Srodkach podjetych w zakresie podwyzszenia gotowosci
bojowej wojsk33. Uzgodniono, Ze na terenie Polski rozmieszczona zostanie
amunicja jadrowa i zespoly montazowe. Strony ustalily, ze w okresie do 1
listopada 1969 roku powstang trzy obiekty w rejonach Bialogardu, Walcza
i Wedrzyna. Kazdy z obiektéw bedzie posiadat po dwa sklady specjalne,
w ktorych przechowywana bedzie amunicja jadrowa i zespoly montazowe,
wraz z niezbedna infrastrukturg pomocniczg. Strony umowily sie, ze rzad
ZSRR zaprojektuje sklady specjalne, dostarczy specjalne wyposazenie
techniczne niezbedne do kontroli, montazu i obstugi amunicji atomowe;.
Za opfatg, mialo by¢ dostarczone z ZsRR wyposazenie sktadow specjalnych
iinne materialy, ktérych nie posiadata strona polska. Rzad pPRL mial pokry¢
koszty budowy obiektéw, sieci inzynieryjnych, a takze wszelkich budynkéw
iurzadzen, poza sktadami specjalnymi. Wskazano, ze kompleksy stanowia
wiasnosé¢ prL, jednakze od momentu zfozenia w obiektach specjalnych amu-
nicji atomowej, obiekty te znajdowa¢ sie miaty w wylacznym zarzadzaniu

nazwiska, ktére zapewne do tajemnicy zostaty dopuszczone, ale nie poswiadczyly tego
w stosownym dokumencie. Wykaz generaléw dopuszczonych do dokumentéw, 1986,
Teczka ,Wisla”, tom I, karta 472-474, IPN BU 1405/322. Na koniec, omawiajgc kwestie
nazwisk, nalezy wskaza¢ dysponentéw Teczki ,Wista”. 5.02.1980 r. dokumenty zdat ptk
Kazimierz Zarnecki, a przejat gen. Wactaw Szklarski. Nastepnie, 20.05.1986 r. przejat
je gen. Franciszek Puchala (w dwéch dokumentach sg rézne daty, gdyz w ,,\Wykazie
0s6b znajgcych w pelnym zakresie tre$¢ zadania specjalnego pod kryptonimem ,Wista”
214.11.1966, Teczka ,,Wista”, tom 111, karta 389-392, IPN BU 1405/324, mowa jest o dacie
1.02.1986), a 17.03.1990 gen. Marian Robetek.

31 Lech Kowalski, Komitet Obrony Kraju (MON - PZPR — MSW), Warszawa 2011, s. 28 1 144.

32 Otwartym jest pytanie, ktoizjaka czescig tajemnicy byl zaznajomiony w zakresie petnie-
nia funkgji politycznej czy wojskowe;j. Z zachowanych dokumentéw wiadomo jedynie,
kto byt wtajemniczony w pelng zawarto$¢ tajemnicy okreslajacej budowe magazynow
amunicji atomowej w Polsce. Jak wyjasnia putkownik Marian Kurzyp, podczas spotkania
W marcu 1967 r. w sprawie podjecia sie realizacji Przedsigwziecia 3000 przez Stuzbe
Zakwaterowania i Budownictwa, grupa odpowiedzialna za realizacje zadania napisata
pismo do premiera Jozefa Cyrankiewicza z wnioskiem o zabezpieczenie materialéw bu-
dowlanych niezbednych do wykonania inwestycji. W trakcie prac, niczego nie zabraklo.
Wspomnienia ptk Mariana Kurzypa, nagranie nr 3, 9.10.2017, ze zbioréw autora.

33 Porozumienie miedzy Rzagdem Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej a Rzagdem Zwigzku
Socjalistycznych Republik Radzieckich o §rodkach podjetych w zakresie podwyzszenia
gotowosci bojowej wojsk z 25.02.1967, Teczka ,Wista”, tom 111, karta 468-479, IPN BU
1405/324.

Przedsigwzigcie 3000



i uzytkowaniu zZsRR. Zastrzezono, ze budowa obiektéw i zlozenie w nich
amunicji jadrowej, stanowi $cista tajemnice, przez co nalezy ograniczy¢
krag 0sdb posiadajacych do niej dostep, a takze zadbac o bezpieczenstwo
doboru sily roboczej do realizacji projektu. Ustalono, ze rozmieszczone
w obiektach wojska zsrR beda podlegaly dowddztwu zsRR. Strona polska
wziela na siebie obowiazek ochrony tajnosci obiektéw i ich maskowania
w okresie budowy i eksploatacji. Strona radziecka wzigla na siebie obowigzek
zabezpieczenia przed mozliwoécia rozprzestrzeniania $rodkéw promie-
niotworczych wewnatrz obiektéw, jak i w ich bezposrednim sasiedztwie.
Porozumienie podpisal w imieniu rzadu PRL minister obrony narodowej
Marian Spychalski, a w imieniu rzadu radzieckiego zastepca ministra obrony
zSRR Andriej Grieczko. Zostalo ono zawarte na czas nieokreslony, a kazda
ze stron mogla z niego wystapic za rocznym wypowiedzeniem.

W powyzszym dokumencie znajduje si¢ nastepujace ustalenie: Tryb
wydania amunicji jgdrowej i podporzgdkowania zespotéw montazowych
Wojsku Polskiemu na okres wojny zostanie dodatkowo ustalony przez Naczelne
Dowdédztwo Armii Radzieckiej w porozumieniu z Naczelnym Dowddcg Wojska
Polskiego. Strona Polska bierze na siebie obowigzek dostarczenia amunicji
jadrowej od sktadow specjalnych do polowych technicznych baz rakietowych
Wojska Polskiego, w zwigzku z czym utrzymuje ona w pododdziatach dowozu
rakiet niezbedng ilos¢ samochodéw specjalnie do tego celu przeznaczonych.
W celu przyspieszenia dostarczenia amunicji jgdrowej ze sktadéw specjalnych
do polowych technicznych baz rakietowych Wojska Polskiego Strona Polska
rozpatrzy mozliwos¢ rozmieszczenia pododdziatéw dowozu rakiet w poblizu
obiektow. W Teczce ,Wista” nie znalazly si¢ zadne inne ustalenia na pismie,
dotyczace mozliwosci i zasad wydania amunicji atomowej dla oddziatéw
Wojska Polskiego, co nie znaczy, ze nie byty one dokonywane na drodze
wojskowej. Warto tu zwroci¢ uwage na notatke generata Franciszka Puchaty,
ktora wykonal w 1989 roku w odpisie przedmiotowego porozumienia
miedzyrzadowego z 25.02.1967 r. dla ministra obrony narodowej. Wskazat
on, ze dopiero w marcu 1986 roku ustalono zasady wydawania amunicji
specjalnej na potrzeby Polowych Technicznych Baz Rakietowych Wojska
Polskiego z Polowych Technicznych Baz Rakietowych zsSRR na specjalne
zarzadzenie NND zsz doprowadzane po linii sztaboéw generalnych?4, co zo-
stanie opisane w dalszej cze$ci ksigzki.

Jeszcze 25 lutego 1967 roku, strona radziecka wystapita do generata
Wojciecha Jaruzelskiego w sprawie przekazania dokumentacji niezbednej

34 Streszczenie Porozumienia pomiedzy PRL a zZSRR o $rodkach podjetych w zakresie
podwyzszenia gotowosci bojowej wojsk (25.02.1967), sporzadzone przez gen. Franciszka
Puchale 19.07.1989, Teczka ,Wista”, tom I, karta 512-513, IPN BU 1405/322.
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do prowadzenia zadania o kryptonimie ,Wista”%, a 28 lutego nadeszlo
pismo w sprawie przekazania dokumentacji dla budowy ,,Kompleksu 1-773¢.
13 marca 1967 roku podpisano protokét w sprawie dostaw materiatow
i urzadzen technicznych dla obiektéw, ktére mialy powsta¢ w ramach
»Przedsiewziecia 30007%7. De facto, Polska potrzebowata wigkszosci ele-
mentéw zaawansowanej technologii, ktorej w naszym kraju nie produko-
wano i zapewne jeszcze dlugo produkowac sie nie dato. Zapotrzebowanie
obejmowalo m.in. suwnice, sprezarki, pompy prézniowe, drzwi i wlazy
hermetyczne, instalacje elektryczne, lacznoséci, sygnalizacji i ogrodze-
nie specjalne typu ,,Sosna’, urzadzenia i aparature automatyki, a takze
materialy budowlane i stal zbrojeniowa?s. Sporzadzono réwniez drugi
protokot z ta samg data, w ktérym uszczegétowiono sprawy projektowe,
dokumentacyjne oraz zakres planowanych prac przy podziale na strone
polska i radziecka®. Punkt 9 przewidywal réwniez umowne tymczasowe
nazwy projektowanych obiektéw: 3001, 3002, 3003. Kontrakt na dostawe
materialéw mial by¢ opracowany przez strone radziecks i przekazany
do uzgodnienia stronie polskiej, a jego podpisanie mialo nastapi¢ w ciagu
miesigca od daty otrzymania. Do 20 marca 1967 roku, strona polska
miata poda¢ stronie radzieckiej kolejowa stacje przeznaczenia fadunkéw
wysylanych z ZsrRr.

35 Pismo zastepcy szefa Sztabu Generalnego zsRR gen. ptk Powalija do gen. Wojciecha
Jaruzelskiego z 25.02.1967 r. w sprawie przekazania dokumentéw niezbednych do prze-
prowadzenia operacji ,Wista”, Teczka ,Wisla”, tom I, karta 2, IPN BU 1405/322.

36 Pismo zastepcy ministra obrony ZsRR generata ptk Komarowskiego do ministra obrony
narodowej PRL generata Wojciecha Jaruzelskiego z 28.02.1967 w sprawie przekazania
dokumentacji ,Kompleksu T7”, Teczka ,Wisla”, tom I, karta 344, IPN BU 1405/322.

37 Protokoét w sprawie dostaw materialéw i urzadzen technicznych do budowy obiektu nr
3001 Z 13.03.1967, Teczka ,Wista”, tom 111, karta 334-337, IPN BU 1405/324.

38 Tamze.

39 Protokoél w sprawie projektowania obiektéw w rejonach nr 1, 2, 3 z 13.03.1967, Teczka
~Wista”, tom 111, karta 349-352, IPN BU 1405/324.

40 Protokoét w sprawie dostaw materialow i urzadzen technicznych do budowy obiektu nr
30012 13.03.1967, Teczka ,Wista”, tom 111, karta 336, IPN BU 1405/324.
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Do umowy miedzyrzadowej dotaczono zalacznik nr 1i nr 2. Pierwszy,

zawieral wykaz budynkéw i urzadzen planowanych do budowy w kazdym
z obiektow specjalnych?!:

1.

Dwa umocnione sklady specjalne z pomieszczeniem do prac
programowych#2

Dwa skfady materiatéw wybuchowych i srodkéw detonujacych

Dwie specjalne studnie-schowki do wykorzystanych materialéw
odpadkowych

Zbiornik przeciwpozarowy

Ogrodzenie specjalne typu ,Sosna’

Okreslono takze zawarto$¢ terenu administracyjno-gospodarczego*3:
Kompleksowy budynek do rozmieszczenia sztabu, wezla facznosci,
koszar dla 120 zolnierzy, internatu o 15 miejscach i izbie chorych o 10
tézkach

Kompleksowy budynek kuchenno-stotowy (sala kinowa) o zdolnosci
przyrzadzania 120 positkéw dla Zolnierzy z kawiarenkg i kasynem
oficerskim o0 20 miejscach

Wartownia dla 10 posterunkéw z biurem przepustek, aresztem i po-
mieszczeniem do kierowania ogrodzeniem specjalnym

Punkt kontroli technicznej

Garaz o 50 stanowiskach (w tej liczbie 25 stanowisk ogrzewanych)
i wiaty dla samochodow

Budynki mieszkalne o 60 mieszkaniach

Kompleksowy budynek gospodarczo-magazynowy i magazyn
Urzadzenia i sie¢ wodno-kanalizacyjna w calym obiekcie

Urzadzenia i sie¢ energetyczna i faczno$ci w catym obiekcie

. Kotlownia z taznig, skladem opatu i sieciami ogrzewania
. Sklad materialéw pednych i smaréw z punktem ich wydawania
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Porozumienie migdzy Rzadem Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej a Rzadem Zwigzku
Socjalistycznych Republik Radzieckich o srodkach podjetych w zakresie podwyzszenia
gotowosci bojowej wojsk z 25.02.1967, Teczka ,,Wisla”, tom 111, karta 473, IPN BU 1405/324.

Projekt budowy obiektow specjalnych nr 1i 2 miata opracowac strona radziecka. Miat
on zostaé zrealizowany w zZelbetowej konstrukcji monolitycznej przy wykorzystaniu
betonu marki ,,300” i zbrojenia klasy A-11. Protokot w sprawie projektowania obiektow
w rejonach nri, 2,3213.03.1967, Teczka ,Wista”, tom 111, karta 349-352, IPN BU 1405/324.

Porozumienie migdzy Rzadem Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej a Rzadem Zwigzku
Socjalistycznych Republik Radzieckich o srodkach podjetych w zakresie podwyzszenia
gotowosci bojowej wojsk z 25.02.1967, Teczka ,Wista”, tom 111, karta 473 i n. IPN BU
1405/324. O ile specyfikacja ma charakter jednolity dla wszystkich trzech obiektdw,
o tyle wida¢ odstepstwa w jej realizacji w praktyce. Na przyktad koszary budowano
na 110 osdb, a garaze na 8o pojazddw, w tym 31 stanowisk byto podgrzewanych.
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12. Zbiornik przeciwpozarowy

13. Pomocnicze urzadzenia gospodarczo-bytowe

14. Ogrodzenie (niespecjalne) calego obiektu - ciagly parkan zelbetowy
o wysokosci 2,5 m i zasieki z drutu kolczastego

15. Drogi i urzadzenia na terenie technicznym
i administracyjno-gospodarczym
Zalgcznik nr 2 zawierat wykaz specjalnego wyposazenia technologicz-

nego przeznaczonego do kontroli, montazu i obstugi amunicji jadrowe;

w skladach specjalnych#4:

1. Komplety aparatury i sprzetu kontrolno-pomiarowego i montazowego
przeznaczone do prac kontrolnych i montazowych przy amunicji ja-
drowej (specjalne pulpity i stendy kontrolne, przybory, testery, stendy
montazowe, podstawki specjalne)

2. Specjalny sprzet laboratoryjny, instrumenty, przyrzady, stoly i stelaze
przeznaczone do pracy z amunicja jadrowa

3. Specjalne urzadzenia dzwigowe z takelunkiem przeznaczone do przeta-
dunku amunicji jadrowej w sktadach specjalnych (specjalne 3-tonowe
podnoséniki elektryczne, specjalne trawersy).

29 maja 1967 roku opracowano tryb postepowania i zasady maskowania
dla obiektéw, ktore mialy powsta¢ w ramach zadania specjalnego ,Wista”
Sposdb postepowania okreslono ogélnie: jak dla obiektow rakietowych*s.
Ze zdje¢ wykonanych dla projektantéw usunieto wszelkie dane, ktére
wskazywalyby na faktyczna lokalizacje obiektéw. Wykonanie projektu
powierzono 1. Okregowemu Biuru Projektéw Budowlanych Warszaw-
skiego Okregu Wojskowego. Przyjeto, ze dokumentacje czesci technicznej
opracuje strona radziecka i przekaze stronie polskiej do adaptacji do wa-
runkéw terenowych. Inwestycja miata charakter tajny i byla zwolniona
z konieczno$ci jakichkolwiek uzgodnien pozawojskowych. Poszczegdlnym
obiektom nadano nastepujace oznaczenia: 1. POLIGON, 3001, 2. 0BOZ, 3002,
3. PARKAN, 3003, Z zaznaczeniem, Ze nie nalezy uzywa¢ jednoczesnie obu

44 Porozumienie miedzy Rzagdem Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej a Rzadem Zwigzku
Socjalistycznych Republik Radzieckich o srodkach podjetych w zakresie podwyzszenia
gotowosci bojowej wojsk z 25.02.1967, Teczka ,Wista”, tom 111, karta 468-479, IPN BU
1405/324. Wykaz naleznosci specjalnego wyposazenia technologicznego do kontroli,
montazu i obstugi amunicji jadrowej w sktadach specjalnych dostarczanego przez
Strone Radziecks, Teczka ,Wisla’, tom 111, karta 476, IPN BU 1405/324. Warto zaznaczy¢,
ze zdecydowana wiekszo$¢ tego wyposazenia nie zachowata sie do naszych czasow. Jest
wysoce prawdopodobne, ze zabrali je ze sobg Zolnierze radzieccy podczas opuszcza-
nia obiektow.

45 Tryb postepowania i zasady maskowania przedsiewziecia ,Wisla”, z 22.05.1967, Teczka
~Wista”, tom 111, karta 435, IPN BU 1405/324.
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kryptoniméw+é. Jako oficjalng informacje dotyczaca inwestycji zalecano
podawa¢ budowe koszar dla samodzielnych batalionéw tgcznosci wojsk
radzieckich. 15 czerwca 1967 roku, strona polska i radziecka, podpisaty
umowe o dostawach sprzetu i materialéw niezbednych do realizacji ,,Przed-
siewziecia 3000” w ramach Kontraktu Nr 80/5-73I5147.

6 lipca 1967 roku minister obrony narodowej general Wojciech Ja-
ruzelski podpisal Instrukcje o ochronie budowy obiektow dla jednostek
tgcznosci*®. Uznano, ze ,,Przedsiewziecie 3000” stanowi §cisla tajemnice
panstwowa. Procedury przechowywania i przewozenia dokumentacji byly
niezwykle rygorystyczne. Zabroniono przewozenia dokumentéw komu-
nikacja publiczna, a jedynie pojazdami stuzbowymi w asyscie co najmniej
dwdch uzbrojonych 0s6b lub poczta specjalng. Ograniczono liczbe 0s6b
zapoznawang z charakterem i przeznaczeniem budowanych obiektow.
Ponadto, na placach budowy wyznaczono specjalne strefy, aby jedni
pracownicy nie mieli dostepu do wiecej niz jednej z nich, albo, aby nie
byli zatrudniani na wigcej niz budowie jednego kompleksu. W odrebnej
korespondencji, ustalono zasady zabezpieczenia, tgcznoéci i maskowania
obiektu?®. Przebiegajace drogi, mialy by¢ przysypane w taki sposob, aby
upodobni¢ je do towarzyszacego terenu. Wigksze haldy ziemi mialy by¢
przykrywane gateziami®.

Realizacje inwestycji powierzono stronie polskiej. Powyzsze moze
budzi¢ nieco zdziwienie i dzisiaj, i woéwczas, i w gronie budowniczych
budzilo, ze zadanie zlecano stuzbom, ktdre ani nie miaty doswiadczenia
w zakresie wznoszenia takich budowli, ani takowych nie uzytkowaty. Mowa
tu zaréwno o obiektach, w ktorych przechowywano bron masowego razenia,
jak i ktore byly zdolne wytrzymac atak przy wykorzystaniu broni masowego
razenia. Nie zajmowaly sie tym wydzialy cywilne, ani wojskowe. Wszakze,
jak wspomina pulkownik Marian Kurzyp, m.in. ptk Stanistaw Januszaniec
czy Bogustaw Stupek przeszli miesigczne szkolenia w Instytucie Badan

46 Tamze, karta 439.
47 Kontrakt o dostawach w ramach Przedsiewzigcia ,,3000” z 15.06.1967, Teczka ,Wista”,
tom 111, karta 395-407, IPN BU 1405/324.
48 Instrukcja o ochronie budowy obiektéw dla jednostek tacznosci z 6.07.1967 r., Teczka
SWista”, tom I, karta 335-341, IPN BU 1405/322.

49 Pismo zastepcy szefa Sztabu Generalnego zsRRr gen. ptk Powalija do gen. Wojciecha
Jaruzelskiego z 7.08.1967 r. w sprawie zabezpieczenia i taczno$ci w obiektach operacji
wWista”, Teczka ,,Wista”, tom I, karta 4-5, IPN BU 1405/322.

50 Notatka z 9.01.1968 r. na odwrocie dokumentu z 7 sierpnia 1967 r. w sprawie sposobu
maskowania obiektéw wykonywanych w ramach operacji ,Wista”, Teczka ,Wista”, tom I,
karta 6, IPN BU 1405/322.
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Jadrowych PAN w zakresie technicznych zagadnien obrony przeciwatomowej,
jednakze zdobyta wiedza byla niewystarczajaca w stosunku do zadania,
jakie chciano postawi¢ przed polskimi wojskowymi®?.

Zebranie po$wiecone budowie obiektéw w ramach ,,Przedsiewzie-
cia 3000 zorganizowal w marcu 1967 roku general Tadeusz Bialek — szef
Inspektoratu Budownictwa Wojskowego (w teczce ,Wisla” znajduje sie
protokdt z 13 marca 1967 r., potwierdzajacy dokonane ustalenia, podpisany
przez przedstawicieli strony radzieckiej i polskiej — nazwiska nieczytelne)>
Tak wspomina to obecnie putkownik Marian Kurzyp: Byfa to dziwna
odprawa z co najmniej dwoch powodow. Po pierwsze, na odprawe wybrany
zostat jeden z pokojow zajmowanych przez Oddziat Techniczny Dep. Kwat.
Bud. wp, a po drugie, oficerowie zaproszeni na tg odprawe. Byli to ptk mgr inz.
Stanistaw Januszaniec (konstruktor), pptk mgr inz. Jan Patasz (elektryk)
z oddziatu technicznego Departamentu oraz mjr mgr inz. Marian Kurzyp
z oddziatu eksploatacji tegoz Departamentu. Szefowi Inspektoratu towarzyszyt
przedstawiciel Sztabu Generalnego wp. Szef bardzo oszczednie przedstawit
zebranym zadanie, jakie w wyniku ,,pewnych éwiczei” postawiono przed
Wojskiem Polskim. Mamy mianowicie w bardzo krétkim czasie wybudowac
trzy kompleksy wojskowe na obszarze kraju, w ktorych czesé obiektéw ma by¢
odporna na dziatanie broni masowego razenia bedgcej na wyposazeniu wro-
gich nam wojsk. Przedsigwzigcie jest Tajne Specjalnego Znaczenia. Budowa
ma by¢ realizowana pod kryptonimem ,,3000”. Wszyscy obecni na odprawie
dowiedzieli sig, ze juz wczesniej, bez ich wiedzy, zostali dopuszczeni przez
wlasciwe stuzby wojskowe do prac Scisle Tajnych Specjalnego Znaczenia,
a takze do tego przedsigwzigcia kryptonimowego. Na tej odprawie powinna
by¢ podijeta decyzja, czy stuzba podejmie si¢ wykonania tego zadania, a jezeli
tak, to na jakich warunkach. Jezeli zas nie podejmiemy si¢ wykonania oma-
wianych obiektow, wykonawcg zostang Wojska Inzynieryjne (saperzy) z tym,
Ze wowczas musimy uzasadnic naszg odmowe. Brzmiato to groznie. Dyskusja
na ten temat trwata okoto godziny. Zostata przerwana wejsciem do pokoju
zaproszonego wczesniej kierownictwa Wojsk Inzynieryjnych (saperow).
Ponadto na naradg zostali zaproszeni szef Stuzby Inzynieryjno-Budowlanej
wp ptk mgr inz. arch. Adam Gunia oraz jego zastepca ds. technicznych ptk
mgr inz. Edward Lisiecki. Saperzy od razu na wstepie oswiadczyli, Zze Wojska
Inzynieryjne nie zajmg si¢ budownictwem statym i w zwigzku z tym nie dys-
ponujg odpowiednio wyksztatcong kadrg, a takze sprzetem i Ze nie posiadajg

51 Marian Kurzyp, Generat brygady Tadeusz Bialek. Wspomnienia podwladnego, Warszawa
2015, 8. 108.

52 Protokot w sprawie projektowania obiektéw w rejonach nr 1, 2, 3 2 13.03.1967 r., Teczka
SWista”, tom 111, karta 349352, IPN BU 1405/324.
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wiedzy na temat zasad realizowania wojskowych inwestycji budowlanych.

Ich domeng jest pole walki i inzynieryjne zabezpieczenie wojsk walczgcych.

Wyraznie oswiadczyli, Ze tych robét swoimi sitami nie wykonajg. Gotowi

sg natomiast udzieli¢ stuzbie zakwaterowania i budownictwa wszelkiej po-

mocy tgcznie w podporzgdkowaniem na czas budowy paru batalionow wojsk
inzynieryjnych. Mozna bylo odnies¢ wrazenie, ze saperzy walczg o Zycies?.

Podczas narady trzeba bylo zmierzy¢ sie z wieloma problemami. Po pierw-
sze, inwestycja byla zwigzana z bardzo krétkim terminem - zaledwie dwu-
letnim. Miala by¢ prowadzona réwnocze$nie w trzech réznych miejscach,
de facto w $rodku lasu, z dala od cywilizacji. Kwestia realizacji projektow,
wspolpracy ze strong radziecka, wreszcie prowadzenie samej budowy i wy-
posazenie obiektéw — na kazdym z tych etapéw mogto zdarzy¢ si¢ tak wiele
nieprzewidzianych wydarzen, ze mogly one nie tylko zagrozi¢ terminowi
wykonania zadania, ale réwniez spowodowaé wady, ktdre zakonczylyby
sie badz nieodebraniem inwestycji, badz jaka$ blizej nieprzewidziang ka-
tastrofa>4. Ostatecznie, Inspektorat Budownictwa Wojskowego zgodzit sie
na wykonanie zadania, ale pod warunkamiss:

» musialy zosta¢ zapewnione wszelkie niezbedne, zaréwno ilosciowo
jak i gatunkowo, materiaty do realizacji zadania, czym miala zaja¢ sie
Komisja Planowania przy Radzie Ministréw,

» Inspektorat Budownictwa Wojskowego musial dostosowa¢ organizacje
stuzby zakwaterowania i budownictwa wylaczenie do cel6w zwigzanych
z realizacja ,,Przedsiewziecia 30007,

» dezinformacja i utajnienie zadania nie mogly przekladac si¢ na utrud-
nienia w jego realizacji, wiec musialy uwzglednia¢ w priorytecie termin
wykonania przedsiewziecia,

» w ramach kolejnego poboru, pulki inzynieryjno-budowlane mialy
zosta¢ wzmocnione mlodzieza, ktéra posiadala wlasciwe umiejetnosci
i byta przygotowana do pracy w branzy budowlane;j.

53 Marian Kurzyp, General brygady Tadeusz Biatek. Wspomnienia podwtadnego, War-
szawa 2015, 8. 110. Marian Kurzyp, w rozmowie z autorem ksiazki stwierdzil, ze de facto
on i jego koledzy nie mogli odméwi¢ wykonania ,,Przedsiewzigcia 3000”. Gdyby tak
byto, czekalyby ich represje i wiezienie. Wspomnienia ptk Mariana Kurzypa, nagranie
nr 3, 9.10.2017, ze zbioréw autora.

54 Nalezy tu pamietaé, ze najwiekszym problemem wykonania obiektu byta pelna tajnosé¢,
ktéra utrudniata wykonanie inwestycji. Za nieprzewidziane problemy lub kiopoty,
mozna bylo spotkac si¢ chociazby z zarzutem o dywersje, itd. Wspomnienia ptk Mariana
Kurzypa, nagranie nr 3, 9.10.201, ze zbiordw autora.

55 Marian Kurzyp, Budownictwo wojskowe w Polsce w latach 1960-1990, Warszawa 2011,
S. 265.
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Strona radziecka miala do§wiadczenie przy realizacji zadan zwiazanych
z budowg magazynéw amunicji atomowej, gdyz byty one juz realizowane
na terenie panstw Uktadu Warszawskiego. W ramach dostosowania struk-
tury do planowanej inwestycji, w Wojskowym Przedsiebiorstwie Robot
Budowlanych powstal Dziat Studiéw Budownictwa Specjalistycznego
i podporzadkowano go szefowi Stuzby Kwatermistrzowsko-Budowlanej,
a jego szefem zostal ptk Stanistaw Januszaniec. Zadaniem dzialu byto
zrealizowanie ,,Przedsiewziecia 3000”. Jak zaznacza M. Kurzyp, dla ka-
muflazu, powstat tez inny dzial pod nazwg Dziat Studiéw Budownictwa
Ogolnowojskowego®s. Wykonanie poszczegdlnych obiektéw powierzono
wybranym jednostkom:

» Obiekt 3001 do realizacji otrzymat 33 Putk Inzynieryjno-Budowlany
w Gdyni. W jego ramach sformowano batalion robét wydzielonych
pod dowddztwem mjr Leopolda Cichosza.

» Obiekt 3002 do realizacji otrzymal 41 Pulk Inzynieryjno-Budowlany
w Pile. W jego ramach sformowano batalion robét wydzielonych
pod dowddztwem kpt. Bernarda Jurczyka.

» Obiekt 3003 do realizacji otrzymat 27 Putk Inzynieryjno-Budowlany
w GnieZznie. W jego ramach sformowano batalion robét wydzielonych
pod dowdédztwem mjr Stawomira Gozdzika.

Dowédcy budéw pojawili sie na wyznaczonych terenach w lipcu 1967
roku, celem rekonesansu i przygotowania placu budéw wraz z drogami
dojazdowymi, wyrebu lasu, wykonania zasilania. Jak wspomina M. Kurzyp,
byly problemy z naborem specjalistéw do prac projektowych czy nadzoru
inwestycyjnego, natomiast szybko rozwiazal go 200-ztotowy dodatek dla
kazdego oficeralub pracownika cywilnego wojska, ktory brat udzial w pra-
cach przy realizacji ,,Przedsiewziecia 3000”. W szczytowych momentach
wykonywania zadan, bataliony robét wydzielonych liczyty po 500 0s6b.
Poczatkowo, prace realizowano w trudnych warunkach, na le§nych terenach,
co wigzalo sie z wieloma trudno$ciami. Wraz ze wzniesieniem obiektéw
koszarowych, poprawity sie warunki stuzby. Dyscyplina pracy na terenie
budowy byla wzorowa. Poszczegélne pulki nie wiedzialy, ze realizujg to samo
zadanie, ale w réznej lokalizacji. Sprawa wydala si¢ dopiero pod koniec
realizacji inwestycji, podczas wykonywania stosownych odbioréw. Jak wspo-
mina M. Kurzyp, préby czasu nie wytrzymata réwniez legenda, Ze w lesie
budowane sg obiekty obronne dla radzieckich wojsk tacznosci. Analiza
projektéw wprost prowadzita do konstatacji, ze oto powstaja nowoczesne
i zlozone technologicznie obiekty do magazynowania i elaboracji broni
masowego razenia.

56 Marian Kurzyp, Generat brygady Tadeusz Bialek. Wspomnienia podwladnego, Warszawa
2015, 5. 112.
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OBIEKT 3001

Bezposrednie prace budowlane prowadzit 33. Pulk Inzynieryjno-Budow-
lany z Gniezna pod dowodztwem Stanistawa Kokodyniaka. Inwestycja,
formalnie realizowana byla od 27 czerwca 1967 do 21 sierpnia 1969 roku.
Od 15 lutego do 15 czerwca 1969 roku 2. Putk Budownictwa Lacznosci

Stuzby Inzynieryjno-Budowlanej wykonywat roboty w zakresie facznosci.
Zewngetrzna droge wyjazdowa z obiektu wykonaly Wojska Inzynieryjne MON.
Powierzchnia terenéw lesnych przeznaczonych pod budowe kompleksu
wynosi 180 hektardw, z czego podwojnym rzedem drutu kolczastego wygro-
dzono 110 hektaréw. Odbidr obiektu trwal w okresie od 11 do 18 listopada
1969 roku. Koszt budowy obiektu 3001 w Podborsku wyniost 68,3 mln z1.

OBIEKT 3002

Bezposrednie prace budowlane prowadzit 41. Putk Inzynieryjno-Budowlany
z Pity pod dowédztwem putkownika Jézefa Lorenca. Kierownikiem budowy
byl porucznik Waldemar Cyrkiel. Inwestycja, formalnie realizowana byla
od 11 lipca 1967 do 22 wrze$nia 1969 roku. Powierzchnia terenéw lesnych
przeznaczonych pod budowe kompleksu wynosi 147 hektaréw, z czego
podwdjnym rzedem drutu kolczastego wygrodzono 91 hektaréw. Wyko-
nanie prac w magazynach amunicji atomowej (obiekty 17 i 18), oceniono
jako celujace. Od 15 lutego 1969 roku do 15 czerwca 1969 roku 2. Pulk
Budownictwa Lacznosci Stuzby Inzynieryjno-Budowlanej wykonywat
roboty w zakresie faczno$ci. Odbior obiektu trwal w okresie od 17 do 21
listopada 1969 roku. Koszt budowy obiektu 3002 w Brzeznicy-Kolonii
wynidst ponad 64,2 mln zt.

OBIEKT 3003

Bezposrednie prace budowlane prowadzit 27. Putk Inzynieryjno-Budowlany
z Gdyni pod dowédztwem putkownika Antoniego Zotedzia. Kierownikiem
budowy byt porucznik Waldemar Cyrkiel. Inwestycja, formalnie realizo-
wana byla od 24 lipca 1967 do 17 pazdziernika 1969 roku. Powierzchnia
terenéw le$nych przeznaczonych pod budowe kompleksu wynosi 140
hektaréw, z czego podwojnym rzedem drutu kolczastego wygrodzono 99
hektaréw. Wykonanie prac w magazynach amunicji atomowej (obiekty 17
18), oceniono jako celujace. Od 15 wrze$nia 1968 roku do 15 czerwca 1969
roku 2. Pulk Budownictwa Lacznosci Stuzby Inzynieryjno-Budowlanej
wykonywal roboty w zakresie taczno$ci. Odbidr obiektu trwat w okresie
od 22 do 26 listopada 1969 roku. Koszt budowy obiektu 3003 w Templewie
wynidst niemal 66 mln z1.

28 lutego 1970 roku podpisano Protokét do Porozumienia z 25 lutego
1967 roku. Strona polska i radziecka ustalily, ze kontrola dziatalnosci,
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inspekcje, sprawdzanie gotowosci bojowej i wykonania programéw szkole-
nia bojowego, bedzie dokonywala strona radziecka. Strony w porozumieniu,
mialy opracowa¢ legende maskujaca zaréwno budowe obiektow, jak i ich
przyszla eksploatacje oraz funkcjonowanie. Ochrona obiektéw miata by¢
prowadzona przez zolnierzy radzieckich z wyznaczeniem strefy zakazane;.
W przypadku konieczno$ci wzmocnienia ochrony i organizacji obrony
obiektow, sily i $rodki mialy zosta¢ wyznaczone przez strone radziecka.
Budynki i budowle stanowi¢ mialy wlasno$¢ rzadu pRrL i podlega¢ mialy
ogélnym umowom zwigzanym z pobytem wojsk radzieckich w Polsce w za-
kresie rozliczen wzajemnych. W celu zapewnienia niezbednej komunikacji,
strona polska zobowigzala sie do wyznaczenia jednego telefonicznego
i jednego telegraficznego facza z kazdego obiektu do Sztabu Pétnocnej
Grupy Wojsk w Polsce, ponadto, z kazdego obiektu miato prowadzi¢
podobne facze do Sztabu Generalnego Wojska Polskiego wraz z trzema
kompletami tacznodci telefonicznej i telegraficznej ,zas” dla organizacji
facznosci utajnione;.

Po przekazaniu obiektéw ,,Przedsiewziecia 3000” na stan ZSRR, 21
marca 1970 roku opracowane zostalo zarzadzenie szefa Sztabu General-
nego. W zwigzku z zakonczeniem zadania specjalnego ,\Wista”, zakazano
sporzadzania jakichkolwiek dokumentéw i prowadzenia korespondencji
z uzywaniem oznaczenia ,Zamierzenie 3000”. Nakazano dokonanie znisz-
czenia wszelkich dokumentéw z przedmiotowymi oznaczeniami, ktére
utracily aktualno$¢ badz przestaly by¢ przydatne®”. Zalecono réwniez
ograniczenie dokumentacji do niezbednego minimum. Cato$¢ miata by¢
zebrana w jednym pakiecie i przechowywana w jednej instytucji. Dla
ewentualnych postepowan w zwiazku z ,,Przedsi¢wzieciem 3000” nakazano
przyja¢ oznaczenie kryptonimowe ,,2345”%8. Po stronie polskiej, calo§¢ zadan
zwiazanych z tym zamierzeniem inwestycyjnym zakonczyla sie formalnie
30 kwietnia 1970 roku. Trzy Polowe Techniczne Bazy Rakietowowe, bowiem
takie nazwy otrzymaly obiekty, zostaty podporzadkowane szefowi I Od-
dziatu Sztabu PéInocnej Grupy Wojsk Armii Radzieckiej. Tak wygladato

57 Zachowal si¢ jeden spis dokumentdw wraz z informacja o tym, Ze dane pakiety zostaly
zniszczone. Z teczki usunieto stuzbowe notesy poszczegdlnych generaléw, pisma do-
tyczace maskowania czy budowy mostéw. Spis dokumentéw, Teczka ,Wista”, tom 111,
karta 409-413, IPN BU 1405/324.

58 Oficjalnie, nie zachowaly sie zadne dokumenty dotyczace funkcjonowania magazynow
specjalnych w okresie ich uzytkowania przez armie radziecks. Z badan przeprowadzonych
przez autora wynika jednak, ze jeszcze w 1989 r. w jednej z kancelarii tajnych Wojska
Polskiego znajdowa¢ miat sie drugi komplet dokument6w, wlasnie o kryptonimie ,,2345™
Informacjg o istnieniu tej teczki przekazat autorowi ptk M. Kurzyp. Préby jej odszukania
zakoniczyly sie niepowodzeniem.
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przyporzadkowanie operacyjne, natomiast pod katem technicznym, bazy
podlegaly 12 Gléwnemu Zarzagdowi Ministerstwa Obrony ZsSRR.

Na podkreslenie zastuguje fakt, ze 1lipca 1968 roku w Moskwie, Waszyng-
tonie i Londynie zostal przedlozony do ratyfikacji panstwom-stronom Uktad
o nierozprzestrzenianiu broni jadrowej. 3 maja 1969 roku, Rada Pafstwa
uznata go za stuszny zaréwno w catosci, jak i kazde z postanowiert w nich
zawarte; oswiadcza, ze wymieniony uktad jest przyjety, ratyfikowany i po-
twierdzony, oraz przyrzeka, ze bedzie niezmiennie zachowywany (Dziennik
Ustaw PRL, 10.04.1970, Nr 8, poz. 60). Wczytujac sie w tres¢ dokumentu,
nie budzi watpliwosci, Ze przerzucanie do Polski radzieckiej broni ato-
mowej i mozliwo$¢ (teoretyczna, bo wymagala ratyfikacji dodatkowego
porozumienia, ale i faktycznego, bo bylaby to autonomiczna decyzja zsrR)
przekazania jej Wojsku Polskiemu, stanowita naruszenie zapiséw traktatu,
zardwno przez zsRR jak i PRL. Co ciekawe, z takim stawianiem sprawy nie
zgadza si¢ NATO, ktore podobnie jak ZsRR, przechowywalo i transportowalo
do innych krajéw europejskich amunicje atomowa. Lamanie postanowien
tego rodzaju porozumien, w petnej tajnosci oczywiscie, bylo standardo-
wym dzialaniem panstw obu blokéw wojskowych w okresie zimnej wojny.

Od tego momentu, dokumentacja w zakresie obiektéw ,,Przedsie-
wziecia 3000” zanika. Pojawiajg sie nieliczne fragmentaryczne dane, jak
chociazby zeszyt gen. Franciszka Puchaly z notatkami dotyczacymi poste-
powania z amunicja jadrowa podczas operacji desantowej na Bornholm
(w zasobie Instytutu Pamieci Narodowej). Duza cze¢$¢ informacji i danych
pojawiajacych sie w literaturze przedmiotu powstata na bazie hipotez
i przypuszczen. Niestety, wobec braku dostepu do materiatu zrodlowego,
ich potwierdzenie jest trudne.

Przeprowadzone badania, przy ktérych duza pomoca stuzyt Mieczystaw
Zuk, pozwolity dotrze¢ do bogatego materiatu zdjeciowego z zycia jednostki
wojskowej Armii Radzieckiej 01959 w Podborsku (material zdjeciowy
dostepny jest na koncu ksiazki). Widaé podzial na trzy strefy: mieszkalna,
garazowg i specjalng. Ta ostatnia nie jest widoczna na ani jednej ilustracji.
Brak zdje¢ z tej czesci jednostki dowodzi w sposéb jednoznaczny, ze byla
ona tajna i bardzo dobrze chroniona. Na zdjeciach, w kilku miejscach
sg widoczne elementy ogrodzenia typu ,,Sosna”. Z zachowanego w terenie
wyposazenia, wiemy, co znajdowalo si¢ za drutami. Ale wiemy réwniez
jak wygladaly ¢wiczenia i jakiego sprzetu wéwczas uzywano na terenie
ogromnych potaci laséw wokét Podborska.

59 Mieczystaw Zuk, Jak transportowano glowice, http://zimnawojna.info/podborsko/69-
-jak-transportowano-glowice, dostep 11.03.2018.
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ROZDZIAL 1N
Magazyn specjainy w kompleksie T-7

Kazdy z trzech tajnych obiektéw obstugiwanych przez armie radziecka
znajdowal si¢ w lesie. To las mial chroni¢ ztozong tam tajemnice. Ze-
spol obiektéw ogolnowojskowych, cho¢ niedostepny w owych czasach
i znajdujacy sie w strefie ochronnej, nie stanowil tajemnicy jako takie;j.
Opracowana legenda jasno stanowila o tym, ze zbudowano baze¢ dla ra-
dzieckich wojsk Iacznoéci. W kompleksach, zbudowano po dwa budynki
techniczne nr 17 i 18. To magazyny o charakterze bunkrowym, zwane tez

»Monolitami”. Powstaly one na bazie projektu radzieckiego, opracowanego
prawdopodobnie na przelomie lat 50-tych i 6o-tych. Nie ulega watpliwosci,
ze takowe budowle powstawaly w obecnej Rosji, Biatorusi czy Ukrainie.
Poniewaz nie udalo sie znalez¢ dostepnych informacji o tej technologii,
mozna przypuszczaé, ze dalej s eksploatowane i s3 objete tajemnicg woj-
skowa. Wiemy, ze w Europie powstalo ich wiecej. Sg m.in. w Czechach
(Brdy - gdzie funkcjonuje muzeum), w Niemczech (dawna NRD: Lychen
i Stolzenhain), na Wegrzech (Tétvazsony) oraz w Bulgarii (Kalofer, Sadovo,
Samokovo). Wszedzie, projekt dostosowywany byl do warunkéw lokalnych
i realizowany w lesnej gluszy, terenach potozonych z dala od ludzkich sie-
dzib i ciekawskich oczu. W dalszej czesci omawiana bedzie charakterystyka
obiektu dostosowana do warunkéw polskich.

Kazdy magazyn ma powierzchnie 986 m2. Zbudowany zostal na planie
prostokata z czeécig techniczng po obu bokach. Patrzac od gtéwnego wej-
$cia, po prawej stronie znajduja si¢ pomieszczenia magazynowe amunicji
atomowej, a po lewej pomieszczenia zatogi i automatyki. Wokot obiektu
powstaly urzadzenia peryferyjne, wspomagajace jego funkcjonowanie,
stuzace do odbioru fekaliéw, dostarczenia do zbiornikéw ropy czy wody.
Gléwna cze$¢ obiektu stanowi hala do elaboracji amunicji atomowej, komu-
nikacyjnie polaczona z pomieszczeniami magazynowymii jednym wejsciem
do pomieszczen zalogi. Hala podzielona zostata na dwie czeéci. Kazda
druzyna obstugiwata po dwa pomieszczenia magazynowe, miata do wy-
korzystania jedng suwnice i wyjécie, prowadzace do rampy zatadunkowe;j,
przystosowanej dla jednorazowej obstugi do trzech pojazdéw specjalistycz-
nych do transportu amunicji atomowej. Kazdy magazyn ma wytrzymalos¢
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do 5 atmosfer nadci$nienia w czele fali uderzeniowej. W kazdym magazynie
mogto by¢ przechowywanych jednorazowo do 60 sztuk amunicji atomowe;j®°,
po 15 sztuk w kazdym pomieszczeniu (moglo to by¢, jak sugeruje M. Trubas,
80 sztuk amunicji w kazdym kompleksie®!, jednakze ustalenie powyzszego
faktu nie jest w pelni mozliwe). Amunicja znajdowala si¢ w specjalnych
pojemnikach, ktére byly blokowane do otworéw w posadce. Dzigki temu,
w przypadku dotarcia nad magazyn fali uderzeniowej i jego potencjalnego
przesunigcia w ziemi, nie doszloby do uszkodzenia przechowywanych
tam wyrobdéw. W literaturze przedmiotu pojawiaja sie informacje o tym,
ze w schronach przechowywano takze bron chemiczna, a nawet biologiczna.
Nie znajduje to potwierdzenia w dostepnych Zrédtach.

Magazyn typu ,,Monolit” byl wyposazony w instalacje niezbedne do jego
pracy w zagrozeniu uzycia broni masowego razenia, ale takze broni konwen-
cjonalnej. Obiekt byl wzmocniony od zewnatrz stalowa blachg o grubosci
okolo 5-10 milimetréw®2. Poszczegolne arkusze zostaly ze sobg dokladnie
zespawane, a nastepnie calo$¢ sprawdzono na szczelno$¢. Drzwi i wrota byly
specjalnie wzmocnione i pelnily rézne funkcje: obronne, obronno-herme-
tyczne, hermetyczne, badz stuzyty do zwyklego zamykania pomieszczen
wewnatrz magazynu (tzw. strefa czysta). Wedtug M. Kurzypa, obiekt byt

60 Marian Kurzyp, Budownictwo wojskowe w Polsce w latach 1960-1990, Warszawa 2011,
s.269.

61 Wedlug M. Trubasa, w magazynach mogty by¢ wykorzystywane pojemniki czy tez
kontenery typu 3JaK8 (3JaKog) lub 9Ja236 (9Ja224). Trubas, jako jedyny wskazuje jednak,
ze w magazynach moglo w ogéle nie by¢ amunicji atomowej. Argumentem na to ma by¢
fakt, ze Wojsko Polskie po przesunieciu od rubiezy Odry miato wej$¢ na odlegtoé¢
300-350 km. To oznaczato koniecznoé¢ przeniesienia wojsk rakietowych i lotnictwa.
Zdaniem tego autora, transport kolumn z fadunkiem specjalnym byt nie do ukrycia
przed wojskami NATO i w tatwy sposdb mogt zostaé zniszczony. Dlatego uwaza on,
ze w ramach trwajacej juz wéwczas wojny jadrowej, potencjalna amunicja jadrowa
czekataby w sktadach na terenie NRD. Wiele wskazuje na to, ze w latach siedemdziesigtych
magazyny byly wykorzystywane w ograniczonym stopniu lub nawet pozostawaty puste,
choé oczywiscie — utrzymywano je w petnej gotowosci — konstatuje Trubas. Michat Trubas,
Radziecka bron jagdrowa w Polsce w latach 1967-1989, [w:] https://forum.dobroni.pl/f/
radziecka-bron-jadrowa/92537, dostep 8.03.2018. Zdaniem autora, M. Trubas opiera
swoje twierdzenia na prawdziwych przestankach, ale wyciaga z nich bledne wnioski.
Na tej podstawie, mozna skonstatowac, ze budowa magazynéw byta pozbawiona sensu,
wlasnie ze wzgledu na ich lokalizacje. Niestety, brak dostepu do archiwéw radzieckich
powoduje, Ze jeste$my pozbawieni jakichkolwiek informacji o fadunkach przecho-
wywanych w magazynach. To powoduje, Ze mozna tworzy¢ rozne, nawet najbardziej
fantastyczne teorie.

62 Marian Kurzyp, General brygady Tadeusz Biatek. Wspomnienia podwtadnego, Warszawa
2015, S. 114.
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podzielony na strefy: czysta, umownie czysta, umownie brudng i brudna.
Obieg i przeptyw powietrza przez poszczegélne strefy regulowany byl
zaworami hermetycznymi, komorami rozpreznymi, albo w kontakcie
z otoczeniem zewnetrznym przez komory ttumienia, w ktérych znajduja
sie automatyczne zawory przeciwwybuchowe. W obiekcie utrzymywano
nadci$nienie, ustalone dla strefy czystej do 30 mm stupa wody, a dla strefy
brudnej do 25 mm stupa wody. Dodatkowo, kazdy magazyn wyposazony
byl we wilasne zrédlo energii w postaci poteznego agregatu pradotworczego,
szafe baterii akumulatorowych, a takze w wode ze specjalnie wywierconej
studni, wykorzystywanej zaréwno do spozycia, jak i celéw gospodarczych.
W schronie funkcjonowal specjalny system osuszania powietrza oparty
o ukfad zasilany freonem i odprowadzania skroplin. Ponadto, funkcjonowat
tam niezalezny system ga$niczy zasilany przez instalacje z dwutlenkiem
wegla, co gwarantowalo szybkie i sprawne gaszenie ewentualnego pozaru.

W kazdym kompleksie, magazyny ustawione sa w réznych kierunkach.
Jeden z obiektéw zbudowany zostat na linii wschdd-zachéd, drugi pétnoc
poludnie. Jest wysoce prawdopodobne, Ze w ten sposob zwiekszala sie szansa
przetrwania przynajmniej jednego z magazynoéw, gdyby fala uderzeniowa
uszkodzita ktérykolwiek z elementéw hermetyzacji w obiekcie, nadchodzac
z danego kierunku, niekorzystnego dla polozenia magazynu. Generalnie,
obiekty zbudowano tak, aby uderzenie takiej fali uderzeniowej wytrzy-
mac. Oprocz tego, musialy one przetrwac opad radioaktywny czy wysoka
temperature wywolang pozarami. Magazyn typu ,Monolit” mogt wiec
wytrwaé do 24 godzin w rezimie catkowitej hermetyzacji dzigki systemom
wentylacji, filtrowentylacji i izolacji, a wigc byl odporny na oddzialywanie
znanych wéwczas srodkéw masowego razenia. Zainstalowane systemy
elektryczne i ciSnieniowe, w polaczeniu z cala automatyka obiektu, pozwa-
laly na dokonanie bezpiecznej elaboracji amunicji atomowej i wydanie jej
na pole walki®?. Ponadto, polaczenie sieci zewnetrznych z kazdym maga-
zynem przewidywalo ruchy sejsmiczne zwigzane z wybuchem jadrowym
i uwzglednialo mozliwosé¢ przesuniecia obiektow w ziemi.

63 Podczas budowy trzech baz, kazde zadanie w zakresie budowlanym nadzorowat odrebnie
jeden inspektor nadzoru budowlanego. Funkcja inspektoréw branzowych dla calej grupy
inwestycji, byla przypisana do dwdch inspektoréw: do spraw elektroenergetycznych
i do spraw sanitarnych. Inspektorzy byli jednymi z najlepszych specjalistow w swoich
branzach technicznych, ktérymi dysponowata stuzba. Ich wiedza, zdyscyplinowanie
i sumienno$¢ gwarantowaly nalezytq jakosé wykonania nadzorowanych robdt. Marian
Kurzyp, Generat brygady Tadeusz Bialek. Wspomnienia podwladnego, Warszawa 2015,
s.113.
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Dostep do ktoregokolwiek ze schronéw w obiektach ,,Przedsiewzie-
cia 3000” byl niezwykle rygorystycznie ograniczony do grupy zotnierzy
obstugi bezposredniej. Schrony mialy charakter magazynowy i jedynie
przechowywano w nich amunicje jadrowa. Zadaniem obstugi bylo wyda-
nie amunicji po rozpoczeciu operacji wojskowej. W przypadku nadania
okreslonego kodu przez dowddztwo Uktadu Warszawskiego, magazyny
zostalyby postawione w stan gotowosci. Przybytyby wzmocnione trans-
porty, przystosowane do przewozenia tego rodzaju tadunkéw do jednostek
docelowych. W literaturze podkresla si¢ najczesciej, ze amunicja jagdrowa
przekazana zostataby zalodze lotnisk Armii Radzieckiej w Bagiczu i Chojnie.
Jest wysoce prawdopodobne, Ze amunicja atomowa bytaby skierowana row-
niez na te kierunki, jednakze nie nalezy zapomina¢, ze amunicja ta miafa
by¢ skierowana przede wszystkim do wojsk Frontu Polskiego, a cytowane
juz miedzyrzadowe porozumienie wyraznie méwi o wydawaniu amunicji
jadrowej i podporzadkowania zespoléw montazowych Wojsku Polskiemu
na okres wojny. Wbrew twierdzeniom niektérych autoréw, nie ma w nim
mowy o podporzgdkowaniu Wojsku Polskiemu tajnych obiektéw maga-
zynowych. Amunicja atomowa bytaby wiec przekazana m.in. do polskich
wojsk rakietowych, ktére byly rozwijane od 1961 roku. Zresztg, w samym
Bialogardzie stacjonowal radziecki 669 Samodzielny Dywizjon Rakietowy.
Nie wiemy, czy kiedykolwiek nastgpita sytuacja wytadunku amunicji ja-
drowej w ramach ogloszonego alarmu dla obiektéw, ani jak przebiegaly
ewentualne ¢wiczenia i czy byly prowadzone z udziatem Wojska Polskiego.

Obok zolnierzy pododdziatéw chronigcych magazyny, w strefie tajnej
pracowali takze inzynierowie obstugujacy magazyny i zapewniajacy ich
sprawne dziatanie. Ciekawg anegdote w tym zakresie przekazuje M. Kurzyp:
W czasie przekazywania wybudowanych obiektow stronie radzieckiej zdarzyt
sig ciekawy incydent. Eksploatacja obiektu byta mozliwa pod warunkiem
sprawnie dziatajgcej obstugi obiektu. Kluczowym specjalistg w sktadzie ta-
kiej obstugi zawsze byta osoba posiadajgca wyzsze ($rednie) wyksztatcenie
w zakresie inzynierii sanitarnej (wentylacja i filtrowentylacja, klimatyzacja,
urzadzenia chtodnicze, wod.-kan., sprezone powietrze itp.). W potocz-
nym jezyku rosyjskim, w gwarze wojskowej, takiego specjaliste nazywano

»san-tiechnik” — co odpowiadato naszemu okresleniu ,technik sanitarny”.
Ot6z w komisji odbierajgcej byt ,, san-tiechnik”, ale kiedy wszedt do obiektu
i znalazl sie w pomieszczeniu kierowania obiektem to zamienit sig w ,,stup
soli”. Nic nie mowit i przestat sig ruszac! Wreszcie wystraszony zameldowal,
Ze on jest technikiem sanitarnym, ale z dziedziny weterynarii — jest felcze-
rem! — i na tych obiektach kompletnie si¢ nie zna. Tak oto logika Szwejka,
powszechnie panujgca w armiach europejskich w xx wieku spowodowata
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dobér obsady w nowoczesnych obiektach obronnych tegoz wiekus*. Osta-
tecznie, strona rosyjska dostarczyta swoich specjalistow, obiekty zostaty
uruchomione, odebrane i przekazane.

Pomiedzy dwoma magazynami, wybudowano réwniez schron typu

»Granit” o powierzchni 157 metréw kwadratowych. Schron zbudowany jest
z zelbetowych prefabrykatow. Jego gléwna czeé¢ to rura, w ktérej mogly
by¢ przechowywane pojazdy specjalistyczne, na przykltad wyrzutnie rakiet,
a takze dedykowane do nic rakiety. W zaleznoé¢ od autordéw i literatury,
réznie okreéla si¢ wykorzystanie ,,Granitéw“ss. Wybudowano je w wiek-
szo$ci kompleksow, w ktorych stacjonowaly wojska radzieckie w Polsce.
Specjalne wrota byly wzmocnione, ale nie zapewnialy skutecznej ochrony
przez atakiem przy uzyciu broni masowego razenia. W obiekcie znajdo-
waly sie systemy wentylacji. W gérnej czeéci zainstalowana byla suwnica.
W przypadku ,,Przedsiewziecia 3000, w specyfikacji budowlanej, a takze
w dokumentach zdawczo-odbiorczych, nie ma informacji o wybudowaniu
takiej konstrukcji. Oznacza to, ze inwestycje te zrealizowali sami Sowieci
juz w latach yo-tych. Obecnie, najlepiej zachowany schron typu ,Granit”
znajduje si¢ w Podborsku.

Obok specjalnego ukladu maskowania obiektéw technicznych, ktore
mialy pozosta¢ niezauwazalne z powietrza, a przynajmniej mialy nie
zwraca¢ uwagi obcych wywiaddw, zastosowano specjalne systemy bez-
pieczenstwa. W ,,trzytysiecznikach” funkcjonowalo kilkanascie pozioméw
zabezpieczen. Obiekty byly otoczone kilkudziesiecioma hektarami lasu.
Teren byt regularnie patrolowany, a napotkanych przypadkowych grzy-
biarzy kontrolowano, sprawdzano i zawracano. Pierwszg strefe ochronng
stanowil plot z betonowych stupow i gesto przeplatanego drutu kolcza-
stego. Gdy wymieniano zardzewialy drut, rzucano go przed ogrodzenie,
co stanowilo kolejne utrudnienie. Dodatkowo, przy ogrodzeniu uktadano
w $cidlce specjalng siatke, ktora reagowata na nacisk. Nawet jezeli kto$ juz
dotarlby do tej strefy ochrony, automatycznie zameldowatby zotnierzom
swojg obecno$¢. Nastepnie, do sforsowania byt betonowy prefabrykowany

64 Marian Kurzyp, Budownictwo wojskowe w Polsce w latach 1960-1990, Warszawa 2011,
s.270.

65 Jakzauwaza M. Trubas, nikt sensownie nie wyjasnit zastosowania ,,Granitow’, ale z takim
twierdzeniem zgodzi¢ si¢ nie mozna. Michat Trubas, Radziecka bron jadrowa w Polsce
w latach 1967-1989, [w:] https://forum.dobroni.pl/f/radziecka-bron-jadrowa/92537,
dostep 8.03.2018. Bardzo dobrze zastosowanie schronéw typu ,,Granit” opisat Witold
Buzantowicz, wskazujgc na poszczegdlne konstrukcje nie tylko w Polsce, ale takze
w innych krajach Ukladu Warszawskiego. Witold Buzantowicz, Rakiety systemu S-200
z glowicami specjalnymi, rekopis, Warszawa 2012. Mogly w nich by¢ przechowywane
zardéwno rakiety, jak i pojazdy specjalnego przeznaczenia.
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plot o wysoko$ci 2,5 metra, a za nim ogrodzenie typu ,,Sosna” o wysokosci

3,6 metra®®. Na kazdym etapie ochrony znajdowaty si¢ stanowiska ochrony
istraznice z uzbrojonymi zolnierzami. Na tym nie poprzestano. Jest wysoce

prawdopodobne, ze na obiektach posiadano zabezpieczenie przeciwlotnicze

i wykonano zamaskowane stanowiska wyrzutni rakiet ziemia-powietrze

s-75 »,Dzwina”. Radziecki rakietowy system przeciwlotniczy stanowit do-
skonalg gwarancje bezpieczenistwa obiektéw przed potencjalnym desantem

z powietrza, gdyby z jakiego$ powodu wrogie samoloty nadleciaty w strefe

nadbaltycka i nie zdazyty zareagowaé mysliwce z radzieckiej bazy lotniczej

w Bagiczu, gdzie stacjonowat 871 ,,Pomeranski“ Putk Lotnictwa My$liw-
skiego (871 1aP). Tu warto jednak podkresli¢, ze zgodnie z artykulem 3

umowy miedzyrzagdowej w sprawie ,,Przedsiewziecia 3000, za oslone

obiektéw sitami i srodkami obrony powietrznej kraju w trakcie budowy
i eksploatacji komplekséw, odpowiadala strona polska.

Pojawia sie jeszcze kwestia ochrony kontrwywiadowczej obiektow.
Warto tu wskaza¢, ze lokalizacja radzieckich baz z amunicjg atomowsa
byta szczegdlnie tajna. Pomimo, ze niektérzy wojskowi byli wtajemniczeni
w budowe obiektéw, to jednak wiedza o przechowywaniu amunicji jadro-
wej byla écista i bardzo dobrze chroniong tajemnica. J. Babula przywotuje
wypowiedz oficera Armii Radzieckiej, zwigzang z kwestiag miejsca, skad
do rejonéw stanowisk startowych dostarczona dla wojska Polskiego zo-
stanie amunicja jadrowa: wy sie tym nie zajmujcie, wszystko otrzymacie we
wlasciwym miejscu i czasie®’. Czy jednak wiedzialy o niej obce wywiady?
Tu pojawia si¢ kwestia dziatalno$ci szpiegowskiej Ryszarda Kukliniskiego.
Wszystko wskazuje na to, ze wiedzial on o zadaniu specjalnym ,Wista”s,
ale czy znat doktadng lokalizacje magazyndéw na terenie Polski? Tej wiedzy

66 W literaturze, ogrodzeniu ,,Sosna” przypisywane sg rézne wladciwoéci. Wiekszo$¢ infor-
magcji na ten temat jest nieprawdziwa. Zadaniem ogrodzenia bylo sygnalizowanie faktu
naruszenia przez zwierze lub czlowieka strefy pola elektromagnetycznego. W eksploatacji
ogrodzenia wykorzystywano niskie napiecie. Po przerwaniu pola, sygnal uruchamiat
alarm w wartowni lub w stanowisku dowodzenia. Jak wskazuje M. Kurzyp, system
sygnalizacyjny ,,Sosna” byl niezwykle trudny do wyregulowania. Klopoty sprawiata
réwniez jego codzienna eksploatacja. Zdaniem M. Kurzypa, po przekazaniu obiektéw
do uzytkowania Armii Radzieckiej, system praktycznie nie dziatat. Marian Kurzyp,
Budownictwo wojskowe w Polsce w latach 1960-1990, Warszawa 2011, s. 270.

67 Julian Babula, Zalozenia operacyjne i techniczne oraz przebieg i efekty rakietyzacji wojsk
ladowych wlatach 1960-1985. Relacja, Przeglad Historyczno-Wojskowy, 12/2011, 5. 156.

68 Ten kryptonim pada w wywiadzie z Kuklinskim, ktéry zostat opublikowany w ,,Nowym
Dzienniku” w 1993 roku. Krzysztof Dubinski, Iwona Jureczko, Oko Pentagonu. Rzecz
o putkowniku Ryszardzie Kuklinskim, Wydawnictwo Intryga Leszka Bubla, Warszawa
1995, S. 46.
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nie przypisuje mu Stawomir Cenckiewicz, wskazujac na zupelnie inng
dzialalno$¢ Kuklinskiego®®. Wedlug Franciszka Puchaly, mit ratowania
$wiata przed 111 wojng $wiatowg przez Kuklinskiego i jego wplyw na Polske,
nie dotyczyt juz na przyklad NRD, gdzie przeciez tez stacjonowata Armia
Radziecka i przechowywana byta bron jadrowa, a juz na pewno dla REN7.
Wyjawiajac informacje dotyczace Polski, mialby on wiec szkodzi¢ Polsce,
ale nie ratowac $wiat przed zaglada. Niestety, wobec ograniczonej wiedzy
o dzialalnosci najstynniejszego polskiego szpiega, wysuwanie wnioskoéw
jest mocno utrudnione. Zdaniem autora, jest szereg przestanek $wiad-
czacych o tym, ze 6wezesny pulkownik miat wiedze o tym, ze w Polsce
byta przechowywana amunicja jadrowa, a takze gdzie ja przechowywano.
Wiedza ta jest niezalezna od tego, ze juz na poczatku lat 9o-tych wojskowi
przyznali, ze w Polsce taka bron stacjonowala, a nastepnie dopasowano
lokalizacje obiektéw ,,Przedsiewziecia 3000771. W 1993 roku Kuklinski
opisal ¢wiczenia z elaboracja broni jadrowej z udziatem wojskowych
z ZSRR i Polski. Biorac pod uwage jego pozycje w Sztabie Generalnym
Wojska Polskiego, a takze czesto niekontrolowany dostep do réznych map
i dokumentdéw, réwniez wysokich ranga oficerdw, zaréwno polskich jak
iradzieckich, jest wysoce prawdopodobne, ze takg wiedz¢ pozyskal i mogt
sie nig podzieli¢ z c1A. Nalezy podkresli¢, ze Kuklinski nie byt jedynym
szpiegiem obcego wywiadu w Sztabie Generalnym, wiec zrodel przecieku
moglo by¢ wigcej. Konstatujac, fakt, ze w dokumentach teczki ,Wista” nie
ma podpisu Ryszarda Kuklinskiego $wiadczacego o zapoznaniu si¢ z jej
zawarto$cig, nie oznacza, Ze takowej wiedzy nie mial.

Nie wchodzac w szczegoly tego co wiedzial i mogt przekaza¢ na Za-
choéd Kuklinski, bowiem jest to przedmiotem nadal trwajacej dyskusji,
warto przyjrzec sie, co wiedziata c1a. Z dostepnych dokumentéw wynika,
ze na poczatku lat 7o-tych, wywiad usa jedynie podejrzewal, ze na terenie
Polski, Armia Radziecka moze posiada¢ instalacje do przechowywania
broni jadrowej, ale wedtug danych, miato to sie odbywa¢é w polowych in-
stalacjach zlokalizowanych przy radzieckich lotniskach i nie wiadomo, czy
broti jgdrowa jest tam rzeczywiscie przechowywana’?. Jednak juz pod koniec

69 Stawomir Cenckiewicz, Atomowy Szpieg. Ryszard Kuklinski i wojna wywiadéw, Wy-
dawnictwo Zysk i S-ka, Poznan 2014, s. 75.

70 Franciszek Puchata, Szpieg c1a w polskim Sztabie Generalnym. O Ryszardzie Kuklinskim
blizej prawdy, Bellona, Warszawa 2014, s. 62.

71 Krzysztof Dubinski, Iwona Jureczko, Oko Pentagonu. Rzecz o putkowniku Ryszardzie
Kuklinskim, Wydawnictwo Intryga Leszka Bubla, Warszawa 1995, s. 45-47.

72 National Inteligence Estimate, Soviet Nuclear Programs, 10.06.1971, s. 11, [w:] https://
www.cia.gov/library/readingroom/docs/p0oc_0000843192.pdf, dostep 9.03.2018.
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lat 70-tych, wiedza c1a o amunicji atomowej przechowywanej na tere-
nie panstw Europy Srodkowo-Wschodniej, byta zupelnie inna. Wywiad
Usa doskonale wiedzial, ze glowice i bomby atomowe przechowywane
s3 na terenie sojuszniczych krajow. Szacowano, ze w tej okolicy Sowieci
posiadaja autonomiczne magazyny, w tym cze$¢ na lotniskach, w ktorych
moga przechowywac bron jadrowa (szacowano, ze bylo to 1 magazynéw).
Pozostale 12 magazyndéw, mialo stanowi¢ 12 izolowanych instalacji do prze-
chowywania amunicji atomowej, rozmieszczonych w Polsce (3), w NRD (2),
Czechostowacji (3), na Wegrzech (1), w Bulgarii (3)72. Wedtug danych c1a,
w NRD Sowieci przechowywali od 200 do 505 sztuk amunicji atomowej,
w Polsce od 70 do 185, a w Czechostowacji od 30 do 9574 Oznacza to,
ze wywiad amerykanski wiedzial, ze na terenie Polski przechowywana jest
amunicja atomowa, znat lokalizacje stalych magazynéw amunicji atomowej,
a takze orientowatl si¢ w szacunkowych ilosciach zgromadzonej amunicji.

Powyzsze oznacza, ze utrzymywana w Polsce tajemnica, nie byfa sekre-
tem dla wojsk NATO i nie nalezy mie¢ watpliwosci, ze w przypadku wybuchu
wojny, zachodzilaby potrzeba unicestwienia miejsc, w ktérych taka bron
byta przechowywana. Po drugie, nic nie wskazuje na to, aby ujawnienie
tajemnicy miato miejsce w Polsce, gdyz Amerykanie §wietnie orientowali
sie w lokalizacji wszystkich magazynéw na terenie panstw-sygnatariuszy
Uktadu Warszawskiego. Szacowali roéwniez, ze obok, maksymalnie, 1070
bomb oraz 2900 glowic, ktére mogty by¢ facznie zgromadzone poza zZsRRr,
dodatkowa amunicja atomowa miata by¢ przechowywana przy zachodniej
granicy ZSRR, gdzie mialy sie znajdowa¢é dodatkowe radzieckie magazyny,
majace stanowi¢ taktyczne zaplecze atomowego pola walki w Europie.
Po trzecie, stosowane zabezpieczenia i procedury bezpieczenstwa, oka-
zywaly sie bezuzyteczne, gdy wywiad usa $wietnie przenikat do Zrédet
informacji, zdobywajac wiedze, ktorej nie mieli nawet najwyzsi oficerowie
Wojska Polskiego.

73 Lokalizacja specjalnych magazynéw amunicji atomowej, zostata przedstawiona na mapie
pt. »Soviet Nuclear Storages Sites in Eastern Europe”. Warsaw Pact Forces Opposite
NATO. National Inteligence Estimate, Volume I - Summary Estimate, 31.01.1979, s. 46,
[w:] https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/1979-01-31a.pdf, dostep 9.03.2018.

74 Warsaw Pact Forces Opposite NATO. National Inteligence Estimate, Volume I - Summary
Estimate, 31.01.1979, s. 45, [w:] https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/1979-
-o1-31a.pdf, dostep 9.03.2018.
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ROZDZIAL IV
Broi atomowa w Wojsku Polskim

Powracajac do tematu amunicji atomowej, przechowywanej w magazynach
na terenie Polski, nalezy podkresli¢, ze nie wiemy dokladnie, co i w jakiej
ilosci do naszego kraju przywieziono, a takze gdzie i w jakim czasie zfozono.
Ta kwestia byla juz sygnalizowana wcze$niej. Nie budzi jednak watpliwosci,
ze w pierwszym okresie powstawania wojsk rakietowych w Polsce najwaz-
niejsza byta kwestia ludzi, szkolenia i sprzetu, natomiast wyposazenie wojsk
w amunicje jadrowg bylo kwestig czasu, zwlaszcza, ze w latach 60o-tych
obowigzywalo przekonanie, ze jakikolwiek konflikt w Europie spowoduje
obustronne uzycie wszystkich dostepnych $rodkéw masowego razenia’>.
Problem w tym, ze cho¢ jest wysoce prawdopodobne, ze juz od 1970 roku
amunicja specjalna znajdowala sie¢ na terytorium Polski (nie jest znana
doktadna data dostarczenia pierwszego transportu), to autorowi nie jest
znany zaden $lad zwigzany z mozliwoscig wykorzystania czy prowadzenia
faktycznych ¢wiczen w oparciu o mozliwo$¢ wykorzystania tej amunicji
przez Wojsko Polskie w tym czasie. Od tego twierdzenia jest jeden wyjatek
w postaci korespondencji marszatka zsrr Aleksandra Grieczko do ministra
obrony narodowej PRL marszatka Mariana Spychalskiego z sierpnia 1967
roku’s. W pi$mie tym czytamy: Po zakoriczeniu budowy obiektéw z planu
~Wista”, mozna bedzie wydzieli¢ Wojsku Polskiemu po trzy tadunki atomowe
na kazdg wyrzutnie operacyjno-taktycznych i taktycznych rakiet oraz po jed-
nej bombie jgdrowej na kazdy samolot zdolny do przenoszenia tadunkéw
nuklearnych. Odnosnie ilosci uderze# jgdrowych wykonanych przez wojska
strategiczne ZSRR trzeba mie¢ na uwadze wszystkie gléwne stacjonarne
wojenne obiekty, obiekty przemystu wojennego, centra przemystowe, bazy
i porty, ktére bedg znajdowac si¢ w obszarze dziatania Frontu Nadmorskiego.
Obiekty te bedg atakowane wspomnianymi wyzej sSrodkami (wojskami

75 Tadeusz Krzemien, Wojska rakietowe i artyleria. Dzi$ i jutro. Wydawnictwo MON,
Warszawa 1984, s. 241.

76 1PN, teczka ,\Wista”, BU 1405/322, Pismo Aleksandra Grieczki do Mariana Spychalskiego
z sierpnia 1967, karta 546-547.
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strategicznymi). Praktyczne efekty uderzes, ich rezultaty bedg na biezgco
analizowane i wnioski dostarczane zwierzchnictwu Frontu Nadmorskiego,
od tego tez zaleze¢ bedzie ilos¢ atakéw nuklearnych”. To stwierdzenie
pozwala przypuszczaé, ze w planach strategicznych zsrr aktualne bylo
przekazanie amunicji specjalnej dla Wojska Polskiego i m.in. w tym celu
powstaly magazyny w tajnych kompleksach.

Powstanie wojsk rakietowych w Polsce byto wynikiem podpisania 14
maja 1955 roku Ukladu o przyjazni, wspétpracy i pomocy wzajemnej, zwanej
Ukladem Warszawskim. Rakietyzacja Wojska Polskiego byla wiec decyzja
polityczna, ktéra z jednej strony wymagata nowego podejscia ze strony
armii, z drugiej, program rakietyzacji pozwalal na dostosowanie sit zbroj-
nych pod wzgledem technicznym i szkoleniowym do obowigzujacych
na wspoltczesnym polu walki standardéw”s. Pierwsze decyzje w sprawie
sformowania oddzialow rakiet operacyjno-taktycznych i taktycznych,
podjal marszatek Marian Spychalski. Powstala w ten sposéb dyrektywa,
przewidywata wprowadzenie broni rakietowej na stan Wojska Polskiego
w latach 1961-657°.

Pierwsza armijna brygada rakiet operacyjno-taktycznych powstala
w oparciu o 32 Luzycka Brygade Artylerii w Orzyszu (byla wyposazona
w zestawy ziemia-ziemia typu R-170). Nastepnie, powstawaly kolejne jed-
nostki: 18 Brygada Artylerii w Bolestawcu (na wyposazeniu takze zestawy
R-170), 20 Brygada Artylerii w Choszcznie (zestawy rakietowe R-170), 36
Brygada Artylerii w Biedrusku (zestawy rakietowe R-170), ktore nastgpnie
modernizowano i wyposazone w zestawy R-3008°. Dalej powstaty lub
zostaly przeformowane: 22 Dywizjon Rakiet Taktycznych w Szczecinie
i 24 Dywizjon Rakiet Taktycznych w Sulechowie, 41 Dywizjon Rakiet
Taktycznych w Gdansku, 4 Dywizjon Rakiet Taktycznych w Malborku,

77 1PN, teczka ,Wista”, BU 1405/322, Pismo Aleksandra Grieczki do Mariana Spychalskiego
z sierpnia 1967, karta 546-547.

78 Bro# rakietowa zwielokrotnita zdolnos¢ bojowg wojsk lgdowych. Stata sig ona obecnie
zasadniczym Srodkiem. Rakiety mogg by¢ uzyte o kazdej porze roku i doby, w dowolnych
warunkach atmosferycznych, szybko osiggajg gotowos¢ do startu. Wojska rakietowe
mogq skutecznie razic cele pojedyncze i obiekty zgrupowane na duzych powierzchniach.
W ramach swego zasiggu majg zdolnos¢ dokonywania prawie nieograniczonego manewru
w wykonywaniu pojedynczych, grupowych i zmasowanych uderzet na rzecz walczgcych
zwigzkéw ogélnowojskowych. Ignacy Szczesnowicz, Wojska rakietowe i artyleria, [w:]
Ludowe Wojsko Polskie 1943-1973. Wydawnictwo MON, Warszawa 1974, s. 327.

79 Pawet Piotrowski, Operacja ,,Wista”. Bron jagdrowa na terytorium Polski, ,,Przeglad
Historyczno-Wojskowy” 1/2017, s 67.

80 Franciszek Puchala, Budowa potencjatu bojowego Wojska Polskiego 1945-1990. Obszary
szpiegowskich dzialan. Fundacja ,,Historia i Kultura”, Warszawa 2013, 5. 2841 n.
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8 Dywizjon Rakiet Taktycznych w Tarnowskich Gorach, 43 Dywizjon Ar-
tylerii Rakietowej w Zarach, 1 Dywizjon Rakiet Taktycznych w Trzebiatowie,
2 Dywizjon Rakiet Taktycznych w KoZlu, 18 Dywizjon Rakiet Taktycznych

w Kostrzynie nad Odrg, 19 Dywizjon Rakiet Taktycznych w Moragu, 5 Dy-
wizjon Rakiet Taktycznych w Gizycku, 42 Dywizjon Rakiet Taktycznych

w Choszcznie, 7 Dywizjon Rakiet Taktycznych w Budowie, 44 Dywizjon

Rakiet Taktycznych w Toruniu. Powstawaly réwniez Polowe Techniczne

Bazy Remontowe (Polowe Techniczne Bazy Rakietowe), a takze jednostki

zajmujace si¢ dowozem rakiet. Kwestie te zostaly szeroko opisane w litera-
turze i zdaniem autora nie ma potrzeby zagtebiania si¢ w te problematykes!.
Poczatkowo, dywizjony rakiet byty wyposazone w zestawy rakietowe 2k 6

Luna. Pod koniec lat 60-tych rozpoczelo sie przezbrajanie na zestawy 9k 52

Luna-M z wyrzutniami 9P113 i rakietg gm21. Taktyczny zestaw rakietowy
9ks52Luna-M (kod NATO: FROG-72) to pojazd produkowany na podwoziu

samochodu z1x-135£M. Posiadal naped na wszystkie kota. Osiagana pred-
ko$¢ w terenie to 20 km/h, a na drodze nawet 6o km/h. Loze wraz z rakietg

podnoszone bylo hydraulicznie. Zestaw 9ks52 z wyrzutnig 9113 wszedt

na uzbrojenie Wojska Polskiego w 1966 roku. 52 wyrzutnie rozmieszczono

w 14 dywizjonach rakiet taktycznych. Glowice, znajdujace si¢ we wska-
zanych jednostkach, AA38 1 AA52, mogly by¢ wyposazone w fadunki od 3

do 200 kiloton®2.

Na stan wojsk rakietowych i artylerii wprowadzano nowe rodzaje
sprzetu. Jego wymiana nastepowata az do korca lat 8o-tych. Taktyczny
zestaw rakietowy 9k72 ,,Elbrus” (kod NATO: sCUD-B), zostal zaprojektowany
na podwoziu transportera kotowego Maz-54383. Wyposazono go w dwu-
nastocylindrowy silnik chlodzony cieczg o mocy 525 koni mechanicznych.
Posiadat naped na wszystkie kota. Osiggana predkos¢ w terenie to 15 km/h,
ana drodze 45 km/h. Loze wraz z rakieta podnoszone bylo hydraulicznie.
Wyrzutnie wraz z rakietami byly na uzbrojeniu wszystkich panstw Ukladu
Warszawskiego. Eksportowano je takze do wielu innych krajéw, jak Brazylia,
Jugostawia czy Irak. W Wojsku Polskim, stuzyly one w 2, 3,18 1 32 Brygadzie
Rakiet Operacyjno-Taktycznych. W przypadku glowic pa-104, o ktérych
mowa w dokumentach z teczki ,Wista’, mogty by¢ one wyposazone w ta-
dunki od 20 do 500 kiloton (Pa-104 — 20 kiloton, PA-104-01 do 200 kiloton,

81 Por. Michal Trubas, Radziecka bron jadrowa w Polsce w latach 1967-1989, [w:] https://
forum.dobroni.pl/f/radziecka-bron-jadrowa/92537,10.03.2018. Stanistaw Zarychta, Bron
jadrowa w ksztattowaniu bezpieczenstwa 1945-2015, Bellona, Warszawa 2016.

82 Russia’s Arms and technologies. The xx1 Century Encyclopedia. Moscow 2000, s. 47
in.

83 Tomasz Szczerbicki, Pojazdy Ludowego Wojska Polskiego, £6dz 2014, s. 235.
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PA-104-02 do 500 kiloton)#4. Taktyczny zestaw rakietowy 9k79 ,,Toczka”
(w kodzie NATO s5-21 SCARAB) to pojazd produkowany na podwoziu

plywajacego pojazdu BAZ-5922. Prace nad jego produkeja rozpoczeto

pod koniec lat 70-tych, celem poprawy celnosci i osiggéw. Rakiety mogly

razi¢ cele w odlegloéci od 15 do 70 km. Rakieta mogla by¢ wyposazona

w glowice jadrowa AA60-01 0 mocy od 10 do 100 kiloton. W Wojsku Pol-
skim, w ,,Toczki” wyposazono w 1988 roku 7. Dywizjon Artylerii z 2. Putku

Rakiet Taktycznych z Choszczna. Polska zakupila 4 wyrzutnie, wchodzace

w sktad dwoéch baterii 9k79, stacjonujacych w Budowie pod Ztocienicem.
Wedlug wzoréw z teczki ,Wisla’, na terenie Polski przechowywano takze

amunicje atomowg do radzieckiej armaty samobieznej kalibru 203 mm

2s7 ,Pion” (w kodzie NATO M-1975). Do uzbrojenia ZsrR weszta w 1976

roku. Na temat amunicji do tej armaty oznaczonej jako 3BB7 nie ma zbyt

wielu informacji, poza tym, ze byt to pocisk specjalny, zapewne zawierajacy
zminiaturyzowany tadunek atomowy. Polska miala 8 sztuk tych armat,
ktére stuzyty w 23. Slaskiej Brygadzie Artylerii w Bolestawcu®®.

Jak zaznacza F. Puchata, wprowadzanie nowego uzbrojenia i rakietyzacja
Wojska Polskiego, nowych dziedzin w naszym kraju, bylo zadaniem trud-
nym i nie obywalo si¢ bez bledéw®s. W poczatkowym etapie, korzystano
ze $rodkéw technicznych, dorobku naukowego i doswiadczen Zwigzku
Radzieckiego, jednak do$¢ szybko zaczeto rozwigzywacé problemy na gruncie
polskim, a potrzeby nowego rodzaju wojska dostosowywano do mozliwosci
ekonomicznej kraju, nie bez napie¢ w relacjach sojuszniczych. Nas jednak
interesuje kwestia wykorzystania amunicji jadrowej, a wiec potencjalnych
dziatant Wojsk Rakietowych i Artylerii w ramach Frontu Nadmorskiego,
zwanego rowniez Frontem Polskim.

Idea Frontu Nadmorskiego jest szeroko oméwiona w literaturze, po-
dobnie jak kwestie zwigzane z wykorzystaniem przez jego wojska amunicji
specjalnej’”. Wojsko Polskie regularnie ¢wiczyto elaboracje rakiet przy
teoretycznym wykorzystaniu amunicji jadrowej, a takze zrzucanie bomb
atomowychss, Cwiczono rézne rozwigzania, w tym operacje zaczepne.

84 Russia’s Arms and technologies. The xx1 Century Encyclopedia. Moscow 2000, s. 47
in.

85 Michal Trubas, Radziecka bron jadrowa w Polsce w latach 1967-1989, [w:] https://forum.
dobroni.pl/f/radziecka-bron-jadrowa/92537, s. 159, dostep 10.03.2018.

86 Franciszek Puchatla, Budowa potencjalu bojowego Wojska Polskiego 1945-1990. Obszary
szpiegowskich dziatan. Fundacja ,,Historia i Kultura”, Warszawa 2013, s. 286 i n.

87 Por. Jerzy Kajetanowicz, Wojsko Polskie w koncepcjach bezpieczenistwa militarnego
panstwa w latach 1945-1989, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy”, Nr 14(65), s. 80in.

88 Stanistaw Zarychta, Bron jadrowa. W ksztattowaniu
bezpieczenstwa 1945-2015, Warszawa 2016, s. 484.
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Szeroko na temat rozwigzan stosowanych w Sztabie Generalnym Wojska
Polskiego pisze F. Puchala®®. Jest to réwniez temat dostepny we wcze-
$niejszej literaturze®®. Sojusz atomowy pomiedzy PRL a ZSRR byl wazny
w zwiazku z obowigzujacymi w latach 60o-tych strategiami. Uwazano bo-
wiem, ze bez wzgledu na to kto rozpocznie konflikt pomiedzy sojuszami
wojskowymi, przerodzi sie on w wojne jadrowa. W tym konflikcie liczyt
sie czas, gotowos¢ do wystrzelenia rakiet i posiadanie glowic specjalnych.
I cho¢ zsrR deklarowal, ze jako pierwszy nie zaatakuje przy wykorzystaniu
broni jadrowej, dawal w ten sposéb swoim sojusznikom do zrozumienia,
ze jesli NATO zaatakuje, to wykorzysta bron jadrowa. Powyzsze oznaczalo,
ze w pierwszym starcie rakiet nalezalo wykorzysta¢ maksymalnie pelen
wojenny potencjal rakietowy, ewentualnie liczy¢ na to, ze mozliwe be-
dzie dwukrotne odpalenie no$nikéw amunicji specjalnej. Jak pisze M.
Trubas, gotowos¢ i profesjonalizm polskich wojsk rakietowych, nie budzi
watpliwoéci. Bylo to dostosowanie Wojska Polskiego do wspodlczesnego
pola walki®*. Aby unikna¢ ryzyka zniszczenia sit wlasnych w przypadku
ataku NATO, niezbedne bylo utrzymywanie wilasciwej gotowosci wojsk
wlasnych. W przypadku wybuchu wojny, Wojsko Polskie miato utworzy¢
zwigzek strategiczno-operacyjny w postaci Frontu w sile trzech armii
ogolnowojskowych, armii lotniczej i jednostek zabezpieczenia®2. Front
mial za zadanie przeprowadzenie operacji zaczepnej na nadmorskim
i jutlandzkim kierunku operacyjnym. Jego celem bylo opanowanie cie-
$nin baltyckich oraz wybrzeza Morza PéInocnego po Kanat La Manche.
Operacja miala przebiega¢ od 7 do 10 dni. Mialy jg rozpoczgé zmaso-
wane uderzenia rakiet z gtowicami jadrowymi oraz bombardowania
tadunkami jagdrowymi, a nastepnie sity pancerne i zmechanizowane oraz
powietrznodesantowe mialy wykorzysta¢ przewage na atomowym polu
walki, chaos i wielkie zniszczenia infrastruktury przeciwnika, i zajecie
zaplanowanych terenéw, przy $rednim natarciu 6o-100 km na dobe®3.
Réwnie dobrze zdawano sobie sprawe z uderzenia odwetowego przy
wykorzystaniu amunicji jadrowej, a takze uderzenia wyprzedzajacego
na terytorium Polski. Biorac pod uwage zaangazowanie Polski w militarne

89 Franciszek Puchala, Sekrety Sztabu Generalnego pojaltanskiej Polski, Warszawa 2011,
$.2941n.

90 Por. Bron jadrowa a rozwdj taktyki. Walka z czolgami, Warszawa 1969, s. 290 i n.

91 Michat Trubas, Wojska ‘jednorazowego uzytku’ Relacja, ,,Przeglad Historyczno-Woj-
skowy”, Nr 12/2011, 5. 174.

92 Jerzy Kajetanowicz, Wojsko Polskie w koncepcjach bezpieczeistwa militarnego panstwa
w latach 1945-1989, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy”, Nr 14(65), s. 83.

93 Tamze.
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plany Ukladu Warszawskiego i adekwatng do tego reakcje NATO, nasz
kraj zostalby zamieniony w atomowa pustynig®4.

Analiza dokumentdw znajdujacych sie w teczce ,Wista” nie naprowadza
na trop wydawania, czy nawet mozliwo$¢ wydawania amunicji jadrowej
zolnierzom Wojska Polskiego. I cho¢ wojska rakietowe oraz lotnictwo pro-
wadzito ¢wiczenia markujace wykorzystanie tej broni®s, to jednak wlatach
70-tych i w pierwszej potowie lat 8o-tych, nie ma na ten temat zadnych
informacji. Szczeg6lowa analiza dokumentdw znajdujacych si¢ w teczce

~Wista” prowadzi na ¢lad notatki gen. Franciszka Puchaly, ktérag wykonat
w 1989 r. w odpisie porozumienia miedzyrzadowego z 25.02.1967 r. dla
ministra obrony narodowej. Wskazal on, Ze dopiero w marcu 1986 roku
ustalono zasady wydawania amunicji specjalnej na potrzeby Polowych
Technicznych Baz Rakietowych Wojska Polskiego z Polowych Technicznych
Baz Rakietowych zsRR na specjalne zarzadzenie NND zsz doprowadzane
po linii sztabéw generalnych®. W lutym 1986 r., Sowieci zglosili zapo-
trzebowanie na szkolenie polskich oficeréw w zakresie strategicznej broni
jadrowe;j®’”. Pismem z 5.03.1986 r. gen. Jozef Uzycki, szef Sztabu Generalnego
Wojska Polskiego poinformowal Siergieja Achromiejewa, szefa Sztabu
Generalnego Sit Zbrojnych zsrR, ze na spotkanie do Moskwy w sprawie
przekazania amunicji jadrowej pojada generalowie: Franciszek Puchala,
Wrtodzimierz Kwaczeniuk i Edward Ogrodowicz?®. W dostepnych autorowi
dokumentach nie zachowaty si¢ informacje ani sprawozdanie ze spotkania
generaléw w Moskwie. Natomiast w teczce ,Wista” dostepny jest zeszyt
gen. E Puchaly, zatytulowany Problemy do konsultacji, Operacja desantowa
na w. Bornholm®®. Pieczatka z datg na koncu zeszytu wskazuje, ze kwestie
te przedyskutowano jeszcze przed wyjazdem do Moskwy. Tezy do dyskusji

94 Stawomir Cenckiewicz, Atomowy Szpieg. Ryszard Kuklinski i wojna wywiadéw. Wy-
dawnictwo Zysk i S-ka, Poznan 2014, s. 67.

95 Stanistaw Zarychta, Bron jadrowa. W ksztaltowaniu bezpieczenstwa 1945-2015, Warszawa
2016, S. 484.

96 1PN, teczka ,Wisla”, BU 1405/322, Streszczenie Porozumienia pomie¢dzy PRL a ZSRR
o srodkach podjetych w zakresie podwyzszenia gotowosci bojowej wojsk (25.02.1967),
sporzadzone przez gen. E Puchalg, 19.07.1989, tom I, karta 512-513.

97 1PN, teczka ,Wisla”, BU 1405/322, Pismo Szefa Sztabu Generalnego ZsrRR marsz. A. Achro-
miejewa do szefa Sztabu Generalnego Wojska Polskiego gen. J. Uzyckiego, 14.02.1986,
tom I, karta 508.

98 1PN, teczka ,Wisla’, BU 1405/322, Pismo szefa Sztabu Generalnego Wojska Polskiego gen.
J. Uzyckiego do szefa Sztabu Generalnego zsRR marsz. A. Achromiejewa, 5.03.1986, tom
1, karta 510.

99 IPN, teczka ,Wista”, BU 1405/322, Zeszyt gen. F. Puchaly, tom I, karta 476-507.
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z Sowietami zawieraly tematyke logistyczng i strategiczng wykorzystania
amunicji specjalnej przez Wojsko Polskie, dedykowanie jej do bedacych
na naszym wyposazeniu rakiet, samolotéw oraz artylerii. Nie ulega wat-
pliwosci, ze polscy oficerowie nie wiedzieli wowczas kto, kiedy i na jakich
zasadach mial wyda¢ i kontrolowa¢ wydanie oraz wykorzystanie amunicji
specjalnej dla Frontu Nadmorskiego.

Po powrocie do Warszawy, oficerowie przywiezli ze sobg spory zestaw
dokument6w. Pytanie, czy wszystkie znalazly sie w teczce ,,Wista’, jest otwarte.
Z dokumentéw, ktdre w zasobie 1PN si¢ znajduja, mozemy wywnioskowac,
ze 0d 1986 roku Wojsko Polskie mialo wiedz¢ na temat zar6wno miejsca
przechowywania amunicji jadrowej, jej ilosci przeznaczonej dla Frontu
Nadmorskiego, a takze ¢wiczyto wykorzystanie amunicji specjalnej!o°.
W wytycznych przywiezionych z Moskwy, znajduja sie klarowne dyrektywy
dotyczgce przekazania i wykorzystania bomb atomowych, glowic jadro-
wych i amunicji artyleryjskiej!°!. Amunicja specjalna miata by¢ przekazana
Wojsku Polskiemu razem z urzadzeniami kodujgcymi i zaprogramowanymi
w nich szyframi kodujgcymi. Przekazanie amunicji i urzgdzen kodujacych
nie miato odbywa¢ si¢ w kompleksach z magazynami specjalnymi, ale
w specjalnych rejonach przekazania, ktére mialy zosta¢ dookreslone przez
armie polska i radziecka. Amunicja mogta by¢ elaborowana wylacznie
po zastosowaniu specjalnych kodéw i rozkazdw, wykorzystanych w ramach
Frontu Nadmorskiego na Zachodnim Teatrze Dzialan Wojennych. Jej uzycie
mogtlo nastapic¢ na rozkaz: wykonad pierwsze uderzenie jgdrowe niezwlocznie,
wykonaé pierwsze uderzenie jgdrowe o godz., min., dnia:, wprowadzic szyfry
w kodobloki (odblokowac bron jgdrowq) i niezwlocznie wykonaé pierwsze
uderzenie jgdrowe!°2. Ponadto, dokonano innych waznych ustalen, w tym
na przyktad: Do polskich jednostek transportowych dotgczany bedzie przed-
stawiciel radzieckich jednostek obstugi technicznej, ktéry pomagac bedzie
w rozwinigciu stanowisk wyrzutni, odblokowaniu glowic, montazu urzgdzen
kodujgcych na zespoly rR-17 i Luna-M, a przy wydaniu rozkazu o uzyciu
broni jgdrowej pomagac bedzie we wprowadzaniu odpowiednich szyfrow

100 Autor odbyl wywiad badawczy z gen. Franciszkiem Puchalg. Ten wysoki rangg oficer
Wojska Polskiego miat dostep do teczki ,Wista” i byl w Moskwie z ramienia polskiego
Sztabu Generalnego, jak jednak twierdzi, nigdy nie byt w PTBR ZSRR na terenie Polski.

101 IPN, teczka ,Wista” BU 1405/322, Rekomendacja dla przekazania amunicji jadrowej
ikoddéw urzadzen roboczych (kodéw wykonawczych) dla Frontu Nadmorskiego Wojska
Polskiego oraz przekazywania rozkazéw - sygnatéw — dla postugiwania si¢ uzbrojeniem
jadrowym, tom I, karta 417-525.

102 Tamze.
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oraz pomagad przy odblokowywaniu lotniczych i artyleryjskich pociskow°3.
Pytanie, czy zolnierz ten, zapewne w randze oficera, to emanacja braku
zaufania do Wojska Polskiego ze strony sztabu armii radzieckiej i jaka
faktycznie byla jego rola, pozostanie w sferze domystow.

Powracajac do tematu amunicji jadrowej, przechowywanej w ma-
gazynach na terenie Polski, nalezy podkresli¢, ze nie wiemy dokfadnie,
co i wjakiej ilosci do naszego kraju przywieziono, a takze gdzie i w jakim
czasie ztozono. Te kwestie byly omawiane juz wcze$niej. Dokumenty na ten
temat sie nie zachowaly. Jest jeden wyjatek. W teczce ,Wista” zachowaly
sie egzemplarze wzordéw upowaznien. Jeden, gtéwny, jest pusty, opatrzony
pieczecia Sztabu Generalnego Wojska Polskiego. Jednak pozostate, zostaly
wypelnione i cho¢ sg opatrzone napisem ,wzor’, to jednak moga nas na-
prowadzi¢, jaka amunicje i gdzie przechowywano. Jednostka wojskowa
Armii Radzieckiej 85918 (Brzeznica-Kolonia) miata nastepujgca liczbe
wyrobéw dedykowanych do nosicieli znajdujacych si¢ na stanie Wojska
Polskiego: 74 sztuki wyrobow. Jednostka wojskowa Armii Radzieckiej
01959 (Podborsko) miata nastepujaca liczbe wyrobow: 87 sztuk wyrobdw.
Jednostka wojskowa Armii Radzieckiej 87648 (Templewo) ma nastepujaca
liczbe wyrobdw: 70 sztuk wyrobdw. Byta to amunicja m.in. do taktycznego
zestawu rakietowego 9k 72 ,,Elbrus’, ktérego rakiety mogty by¢ wyposazone
w tadunki o mocy od 20 do 500 kiloton, taktycznego zestawu rakietowego
9K52 ,,Luna-M”, ktérego rakiety mogly by¢ wyposazone w glowice o mocy 03
do 200 kiloton, taktyczny zestaw rakietowy 9x79 ,Toczka’, ktérego rakiety
mogly by¢ wyposazone w tadunki od 10 do 100 kiloton. W magazynach
specjalnych przechowywano takze amunicj¢ jadrowa do radzieckiej armaty
samobieznej kalibru 203 mm 2s7 ,,Pion” znajdujacej si¢ na wyposazeniu
Wojska Polskiego, a takze bomby atomowe dla polskich samolotéw?!04.
Powyzsze daje arsenal dla Frontu Nadmorskiego liczacy 231 sztuk amunicji
jadrowej. Tu nalezy si¢ jednak pewne wyjasnienie. Pierwotne dokumenty
dla wskazanych magazynéw amunicji specjalnej, wskazuja liczbe 194
sztuk amunicji jadrowej. Sg one zdublowane, ale, po pierwsze, zawieraja
zwiekszong liczbe sztuk amunicji do 231, a poza tym, na ich odwrocie
znajduje si¢ informacja Zatwierdzam, data: 19.6.89, podpis nieczytelny'°s.
Powyzsze oznacza, ze juz po cze$ciowo wolnych wyborach 4.06.1989 r.,

103 IPN, teczka ,Wista” BU 1405/322, Rekomendacja dla przekazania amunicji jadrowej
ikodéw urzadzen roboczych (kodéw wykonawczych) dla Frontu Nadmorskiego Wojska
Polskiego oraz przekazywania rozkazéw — sygnatéw — dla postugiwania si¢ uzbrojeniem
jadrowym, tom I, karta 417-525.

104 IPN, teczka ,Wisla”, BU 1405/322, tom I, karta 455-469.
105 IPN, teczka ,Wista”, BU 1405/322, tom I, karta 464, 466, 468.
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dokonano aktualizacji polskiego arsenalu atomowego, ktory liczyt wedlug
zachowanych dokumentéw, 231 sztuk amunicji jadrowe;.
Szczegodtowo, rozklad poszczegdlnych tadunkéw prezentuje si¢ nastepujaco:
Jednostka wojskowa Armii Radzieckiej 85918 (Brzeznica-Kolonia) ma na-
stepujaca liczbe wyrobow dedykowanych do nastepujacych nosicieli:
» 9K72: PA104 — 6 sztuk, PA104-01 - 8 sztuk, PA104-02 - 5 sztuk
» 9K52: AA52 — 15 sztuk
» 287:3Bb7 - 16 sztuk
» 9Ky2i9K52: 3Bby — 24 sztuki
Razem: 74 sztuki wyrobow
Jednostka wojskowa Armii Radzieckiej 01959 (Podborsko) ma nastepujaca
liczbe wyrobéw dedykowanych do nastepujacych nosicieli:
» 9K72: PA104 — § sztuk, PA104-01 — 5 sztuk, PA104-02 - 3 sztuki
» 9K52: AA38 — 13 sztuk, AA52 — 13 sztuk
» dla NIECZYTELNE: PH40 — 12 sztuk, PH42 — 1 sztuka, PH28-2 - 5 sztuk
» 9Ky2i9K52:3Bby — 24 sztuki
» 9K79: AA60-01 — 6 sztuk
Razem: 87 sztuk wyrobow
Jednostka wojskowa Armii Radzieckiej 87648 (Templewo) ma nastepujaca
liczbe wyrobéw dedykowanych do nastepujacych nosicieli:
» 9K72: PA104 — 3 sztuki, PA104-01 — 4 sztuki, PA104-02 — 3 sztuki
» 9K52: AA38 — 8 sztuk, AA52 — 10 sztuk
» dla NIECZYTELNE: PH40 — 12 sztuk, PH42 — 1 sztuka, PH28-2 - 5 sztuk
» 9K7219K52: 3BB7 - 24 sztuki
Razem: 70 sztuk wyrobdw

Pytanie, czy to catkowita liczba wyrobéw przechowywana w trzech
bazach, czy tylko liczba wyrobéw przeznaczona dla polskiego frontu,
to pytanie otwarte. Natomiast w 1986 roku, wraz z mozliwo$cig przeka-
zania amunicji atomowej Polakom, w przypadku obiektu 3001 w Pod-
borsku, zwiekszono sily wzmacniajace ochrone tego terenu. W tym
czasie, w Bialogardzie pojawili si¢ zolnierze 83. Samodzielnej Brygady
Desantowo-Szturmowej%¢. Ich zadaniem bylo m.in. patrolowanie terenu
kilkuset hektaréw, otulajacych strefe specjalng z magazynami amunicji
atomowej'?’. Nie wiadomo, czy zajmowali si¢ oni bezposrednig ochrong
samych magazynoéw, ale prawdopodobnie do tego byli oddelegowani inni

106 https://structure.mil.ru/structure/forces/airborne/structure/details.htm? id=11750%40e-
gOrganization, dostep 11.03.2018.

107 Lukasz Gladysiak, wpw w Bialogardzie — wojska specjalne, czy karna kompania?
Maszynopis.

Bro# atomowa w Wojsku Polskim

59



60

zolnierze, stuzacy bezposrednio w Podborsku!®®. Natomiast zgromadzony
material fotograficzny pozwala na wysuniecie hipotezy, ze zolnierze 83.
Samodzielnej Brygady Desantowo-Szturmowej w Bialogardzie brali udziat
przy osfanianiu operacji wywozenia glowic z magazynow. Ze zniszczo-
nych elementéw udato si¢ odtworzy¢ tablice z planem takiej operaciji.
Schemat powstal w 1986 roku, a wiec jest to data tozsama z okresem,
w ktérym Wojsko Polskie mogto otrzymywa¢ amunicje jadrowa z maga-
zynu w Podborsku. Schemat zostal wykonany przez dowddce Specjalnej
Grupy Taktycznej'®®. Uwidacznia on, jak w terenie chroniono transportu
amunicji jadrowej. Widoczny tam jest punkt dowodzenia specjalng
grupa, punkt kontroli dozymetrycznej, radiostacja na samochodzie,
samochdd z przyczeps, okopy dla samochodéw, ziemianki, a takze
rubieze obronne z sektorami, itd. Zolierze 83. Samodzielnej Brygady
Desantowo-Szturmowej opuscili Bialogard 1 czerwca 1990 roku''°. Byli
to pierwsi zolnierze, ktérzy wyjechali z Bialogardu sposréd kilku jednostek
Armii Czerwonej, ktére tam stacjonowaly. Przypuszcza sie, ze mogli oni
bra¢ udzial w ostanianiu wycofywania amunicji jadrowej z Podborska
do zsrr. W tym samym czasie, zolnierze opuscili baze w Podborsku.
Data wycofania amunicji jadrowej nie jest znana.

Ze zgromadzonych w archiwach dokumentach wynika, ze Wojsko
Polskie byto przygotowane do przyjecia amunicji specjalnej z Polowych
Taktycznych Baz Rakietowych zsRR na terenie Polski. Zgodnie z zawartymi
porozumieniami, wyznaczono znajdujace si¢ w poblizu tych baz polskie bazy,
ktére mialy z nimi wspolpracowac. I tak, obiekt 3001 miata obstugiwacé 18
Polowa Techniczna Baza Rakietowa 1 Armii Wojska Polskiego, obiekt 3002
mial by¢ obstugiwany przez 21 Polowa Techniczng Baze Rakietowa 4 Armii
Wojska Polskiego, a takze wspotpracowaé miata z nim 15 Polowa Techniczna
Baza Rakietowa operujaca na rzecz Frontowej Brygady Artylerii, wreszcie,
obiekt 3003 miat by¢ obstugiwany przez 11 Polowa Techniczng Baze Rakie-
towa 2 Armii Wojska Polskiego!!!. Dlaczego jednak stalo sie to mozliwe

108 Moglismy zasypiac spokojnie w lesie pod Biatogardem, wiedzqgc, ze koledzy przyjdg nam
z pomocg — napisat na jednym z forow byly zZotnierz Obiektu Specjalnego 3001 Podborsko.
Mieczystaw Zuk, Jak specnaz pilnowat Podborska, http://zimnawojna.info/8-historia/65-

-jak-specnaz-pilnowal-podborska, dostep 11.03.2018

109 Mieczystaw Zuk, Robert Dziemba, O specjalnej Grupie Taktycznej, http://zimnawojna.
info/podborsko/71-0-specjalnej-grupie-taktycznej, dostep 11.03.2018.

110 Lukasz Gladysiak, wpw w Bialogardzie — wojska specjalne, czy karna kompania?
Maszynopis.

11 Pawet Piotrowski, Operacja ,,Wista”. Bron jagdrowa na terytorium Polski, ,,Przeglad
Historyczno-Wojskowy” 1/2017, s 83-84.
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dopiero w 1986 roku? Dlaczego do tej pory, wykorzystanie amunicji
atomowej przez Wojsko Polskie mialo charakter zasadniczo teoretyczny?
Zrédet takiego stanu rzeczy nalezy szukaé w polityce miedzynarodowe;j,
balansowaniu ukladu sit wojskowych i wyscigu zbrojen, jaki narodzit sie
w latach 8o-tych, a takze wzajemnej nieufnosci i podejrzliwosci. Z jednej
strony méwilo sie o rozbrojeniu i likwidacji arsenatéw, z drugiej, zbroje-
nia przyspieszaly, a na wyposazenie armii trafiala coraz nowoczesniejsza
i doktadniejsza w u$émiercaniu technologia. ZSRR coraz bardziej obawial sie
wykorzystania przewagi ze strony Usa, ktére podejrzewano o che¢é pozbycia
sie przestarzatego arsenalu w ramach rozbrojenia, pozostawiajac furtke
do wykorzystania broni, ktéra mogta zniszczy¢ panstwa komunistyczne.
Stad uruchomienie programéw rozwojowych i modernizacyjnych!!2.
Co wigcej, w 1986 roku Sowieci, ktorzy coraz bardziej obawiali si¢ sytuacji
miedzynarodowej, postanowili polskim sojusznikom powiedzie¢ wigcej,
niz ci wiedzieli do tej pory. Decyzja musiala zosta¢ podjeta raczej w Sztabie
Generalnym zSRR, niz w kregach politycznych. Bez wzgledu na skutki tej
decyzji, wydanie broni jadrowej Polsce raczej mialo charakter defensywny,
niz ofensywny. Swiadcza o tym kolejne decyzje polityczne, jakie mialy
miejsce rok pdznie;j.

W 1987 roku, generat Wojciech Jaruzelski oglosit Memorandum Rzadu
PRL W sprawie zmniejszenia zbrojen i zwigkszenia zaufania w Europie
Srodkowej. Zaktadato ono redukcje operacyjnych i taktycznych rodzajéw
uzbrojenia jadrowego na terenie paristw Europy Srodkowej: Polski, Czecho-
stowacji, NRD, REN, Wegier, Danii, Belgii, Holandii i Luksemburga, w tym
krotkiego zasiegu, redukcje i wycofanie broni konwencjonalnej o duzej
sile razenia i stuzacej do nagtej napasci, ewolucje doktryn militarnych
iuznanie ich zalozen za écisle obronne, poszukiwanie i uzgadnianie zasad
bezpieczenstwa, a takze wspdtpracy w budowie zaufania i zasad weryfikacji,
atakze przestrzegania podjetych przez poszczegélne pafistwa zobowigzan!13.

112 Marek Depczynski, Atomowa tarcza Rosji. Strategiczne Wojska Rakietowe. Bellona,
Warszawa 2017, s.187in.

113 Memorandum Rzgdu PRL w sprawie zmniejszenia zbrojen i zwigkszenia zaufania
w Europie Srodkowej, Warszawa 17.07.1987. Zbi6r dokumentéw, Polski Instytut Spraw
Miedzynarodowych, Nr 3/1988, s. 14.
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Podczas berliniskiej narady panstw — stron Uktadu Warszawskiego,
w maju 1987 roku przyjeto doktryne wojenng!'4, ktéra jednoznacznie
podkredlala, przynajmniej w zatozeniach, charakter obronny'!s. Warto jed-
nakze podkresli¢, ze Sowieci obawiali si¢ uderzenia sit NATO z zaskoczenia
i na tym opieral si¢ fundament braku zaufania do sif imperialistycznych.
W ten sposéb konstruowana doktryna, zaktadata atak na panstwa Ukladu
Warszawskiego, zatamanie natarcia przeciwnika, przejécie do kontrataku
przy uzyciu broni atomowej. Cwiczenia realizowano w réznych warian-
tach, realizujac rowniez zalozenia zaczepne i to na tyle, ze tak zwane
warianty obronne mozna uznac za dziatania ofensywne!*s. Obrona przez
kontratak miafa by¢ realizowana, od teraz takze przy faktycznym wyko-
rzystaniu taktycznej broni atomowej na Froncie Polskim, a strona polska
mogla realizowa¢ ¢wiczenia w tym zakresie, majac wystarczajaca wiedze,
do wykorzystania jej w praktyce, zwlaszcza, ze jak pisze Ryszard Katuzny,
Front Polski nadal mial wazne zadanie do wykonania!'’. Mozna zalozy¢,
ze nigdy do konica nie zrezygnowano z konwencjonalnego kontruderzenia
na Europe Zachodnig, a bioragc pod uwage fakt, ze ZsRR mial ograniczone
zaufanie do deklaracji panstw NATO, wykorzystanie taktycznej broni
atomowej bylo jak najbardziej dogodnym rozwiazaniem, ktére utatwiato
realizacje przyjetych strategii. Stad obecnos¢ broni atomowej na terenie
Polski i wtajemniczenie Wojska Polskiego w kwestie dotyczace wykorzy-
stania taktycznej broni masowej zagtady.

114 Ryszard Kaluzny, Uklad Warszawski 1955-1991, ,,Zeszyty Naukowe wsowL” Nr 1/2008,
s.1.

115 Doktryna wojenna Patistw-Stron Uktadu Warszawskiego ma $cisle obronny charakter,
wychodzi z zatozenia, Ze w obecnych warunkach zastosowanie srodkéw militarnych dla
rozstrzygniecia jakiejkolwiek spornej kwestii jest niedopuszczalne. Jej istota wyraza sig
w nastepujgcych zasadach: Patistwa-Strony Uktadu Warszawskiego nigdy, w Zadnych
okolicznosciach, nie rozpoczng dziatar wojennych przeciwko jakiemukolwiek parnstwu
bgdz sojuszowi panistw, jezeli same nie stang si¢ obiektem zbrojnej napasci. Nigdy nie
uzyjg jako pierwsze broni jgdrowej. Nie wysuwajq roszczeti terytorialnych wobec zadnego
z panstw, ani w Europie, ani poza Europg. O Doktrynie Wojennej Patistw-Stron Uktadu
Warszawskiego, dokument podpisany przez uczestnikéw berlinskiej narady w dniach
28-29 maja1987r.

116 Ryszard Kaluzny, Uklad Warszawski 1955-1991, ,,Zeszyty Naukowe wsowL” Nr1/2008,
s. 6.

W wypadku konfliktu zbrojnego ,,front polski” miat okreslone zadanie, a mianowicie:
powstrzymanie operacji zaczepnej przeciwnika, rozbicie jego ugrupowarn uderzeniowych,
opanowanie wlasnych pod wzgledem operacyjnym rubiezy i stworzenie dogodnych wa-
runkéw do rozpoczecia strategicznej operacji zaczepnej. Tamze, s. 7.
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ROZDZIAL V
Losy tajnych baz radzieckich po 1990 roku

21 sierpnia 1990 roku, Szef Sztabu Generalnego Wojska Polskiego wyzna-
czyl komisje, skladajaca sie z przedstawicieli instytucji centralnych MmoN
oraz Biura Pelnomocnika Rzadu ds. Pobytu Wojsk Radzieckich w Polsce,
celem wykonania prac zwigzanych z przejeciem obiektéw specjalnych 3001,
3002 i 3003118, 22 sierpnia 1990 roku opracowano stosowna dokumenta-
cje, ktora objeta zaréwno strefe specjalng zwang ,,strefy techniczng” oraz
cze$¢ koszarows, zwang ,administracyjno-gospodarczg™''®. Stwierdzono,
ze w stosunku do inwestycji zrealizowanych przez Wojsko Polskie w latach
1967-69, Armia Radziecka rozbudowata wskazane kompleksy!2° o:

OBIEKT 3001:

» osiem budynkéw mieszkalnych o konstrukeji drewnianej obmurowa-
nej cegla, w ukladzie jeden budynek jednopietrowy i siedem budyn-
kow parterowych,

» budynek murowany parterowy, w ktérym znajdowala sie¢ taznia zot-
nierska i oficerska, kantyna oficerska i pralnia,

» drewniany budynek z przeznaczeniem na 8-miejscowy hotel,

» budynek murowany, podpiwniczony, w ktérym znajdowal si¢ sklep
i magazyny,

» budynek kotlowni z 8 kottami,

» drewniang kantyne zolnierska,

» budynek murowany z przeznaczeniem na szkote i izbe chorych
dla zolnierzy,

» budynek koszarowy o konstrukcji drewnianej dla 120 Zolnierzy.

118 Protokot z dziatalnosci Komisji MON do spraw Przyjecia Obiektéw Specjalnych Armii
Radzieckiej. Archiwum MON 1800/2001/4, karta 189.

119 W momencie wykonywania dokumentacji, rozbierane byly urzadzenia techniczne
ogrodzenia ,,Sosna”. Charakterystyka strefy administracyjno-gospodarczej. Archiwum
MON 1800/2001/4, karta 246 i 247.

120 Tamze.
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OBIEKT 3002:

» 2 budynki koszarowe o konstrukeji drewnianej na 120 zolnierzy kazdy,

» 6 budynkéw mieszkalnych o konstrukcji drewnianej, obmurowanych
cegla, dla 20 rodzin,

» 3 garaze (na 56 stanowisk) wraz z halg sportowa,

» 2 magazyny (7 i 3-stanowiskowy),

» wiate o konstrukeji stalowej,

» murowany budynek warsztatu obstugowo-naprawczego,

» budynek kotlowni z 4 kottami,

» drewniany budynek 3-klasowej szkoty,

» dwa drewniane budynki z przeznaczeniem na sklepy,

» drewniany budynek sauny oficerskiej,

» budynki gospodarczo-hodowlane.

OBIEKT 3003:

» 6 budynkéw mieszkalnych dla 20 rodzin o konstrukeji drewnianej,
obmurowanych cegla,

» 2 garaze na 48 stanowisk,

» murowany budynek magazynowy;,

» budynek warsztatowy,

» drewniany budynek 4-klasowej szkoty,

» drewniany budynek koszarowy dla 120 zolnierzy (w trakcie budowy),

» drewniany budynek tazni,

» trzy drewniane pawilony sklepowe.

Sztab Generalny Wojska Polskiego zapytal poszczegélne rodzaje sit
zbrojnych, a takze wybranych dowddcéw o to, czy dawne radzieckie bazy
mogg by¢ przydatne w Wojsku Polskim. W listopadzie i grudniu 1990 roku
nadeszly odpowiedzi, ale wigkszo$¢ byta negatywna. Generat Wlodzimierz
Kwaczeniuk stwierdzil, ze obiekty strefy specjalnej nie nadaja si¢ na maga-
zyny amunicji, ze wzgledu na brak mozliwosci szybkiego podjecia zapasdow,
a wiec Wojska Rakietowe i Artylerii nie widza potrzeby ich eksploatacji'2!.
Putkownik Jozef Soja z Szefostwa Wojsk Inzynieryjnych odpowiedziat
nastepujaco: Budowle na terenie Scistym majg skomplikowang i bardzo
rozbudowang instalacje filtrowentylacyjng, klimatyzacyjng i odwadniajgcg.
Ta ostatnia musi by¢ stale czynna, bo w przeciwnym wypadku obiekt zostanie
zalany wodg. Do obstugi instalacji niezbednych jest 10 specjalistow-konserwa-
torow. Instalacja zbudowana jest z zespotow produkcji radzieckiej, do ktorych

121 Pismo Szefostwa Wojsk Rakietowych i Artylerii do szefa Zarzadu I Sztabu Generalnego
Wojska Polskiego z 13.12.1990, Archiwum MON 1800/2001/4, karta 205.
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brak jest czgsci zamiennych w kraju, co stwarza powazne zagrozenie dla jej
sprawnosci funkcjonowania. Brak bocznicy kolejowej oraz ograniczony roz-
tadunek i zatadunek materiatow do poszczegolnych obiektéw (ograniczona
przepustowo$¢ przemieszczania fadunkéw masowych), bo mozliwy tylko
przy uzyciu suwnicy na dwdch rampach, bez mozliwosci wprowadzenia ty-
powych Srodkéw transportowych — stawia pod znakiem zapytania celowosé
wykorzystania tych obiektow jako magazynéw bojowych srodkéw wojsk
inzynieryjnych'??. Generalnie, wigkszo$¢ instytucji nie widziala potrzeby
eksploatacji baz, a szczegdlnie ich strefy specjalnej. Jej wykorzystanie po-
strzegano jako nieekonomiczne, a przede wszystkim pozbawione celowosci
dla poszczegdlnych rodzajow sit zbrojnych. Zainteresowanie terenami!2?
wyrazito Ministerstwo Ochrony Srodowiska Zasobéw Naturalnych i Le-
$nictwa, ktdre chciato przejaé tereny z obiektem 3002 i utworzy¢ nowe
nadle$nictwo!?* (strefa specjalna obiektu 3002 miafa zosta¢ przekazana
Panstwowej Agencji Atomistyki)!2%, za§ Dow6dztwo Marynarki Wojennej
chcialo przeja¢ obiekt 3001 celem zabezpieczenia potrzeb zamierzenia p.k.
Artemida'?¢. W przypadku obiektu 3003, postanowiono cze$¢ specjalng
przeznaczy¢ do rozmieszczenia stanowiska dowodzenia szczebla opera-
cyjno-taktycznego, a cze$¢ administracyjno-gospodarcza na obozowisko
pododdziatéw rozpoznawczych lub ,Komende ospwL-Wedrzyn” 127

9 listopada 1990 do Szefa Sztabu Sit Zbrojnych zsRrR zostal nadany szy-
frogram, w ktérym Szef Sztabu Generalnego Wojska Polskiego informowat
o przyjeciu na stan Wojska Polskiego obiektow 3001, 3002 13003. W doku-
mencie podniesiona zostata kwestia okreslenia dekapitalizacji sktadnikow

122 Pismo Szefostwa Wojsk Inzynieryjnych do szefa Zarzadu I Sztabu Generalnego Wojska
Polskiego z 20.11.1990, Archiwum MON 1800/2001/4, karta 208-210.

123 Z zachowanych dokumentéw wynika, ze przejeciem obiektu 3001 zainteresowany byt
prezydent Koszalina. Pomorski Okreg Wojskowy wnosit o wydanie decyzji o przekazaniu
obiektu 3001 na rzecz gospodarki narodowej. Pismo dowddcy Pomorskiego Okregu
Wojskowego do szefa Stuzby Zakwaterowania i Budownictwa z 20.11.1990, Archiwum
MON 1861/01/258, karta 157.

124 Pismo sekretarza stanu w Ministerstwie Ochrony Srodowiska Zasobéw Naturalnych
i Le$nictwa do szefa Zarzadu I Sztabu Generalnego Wojska Polskiego z 27.11.1990, Ar-
chiwum MON 1800/2001/4, karta 216-217.

125 Notatka w sprawie wykorzystania przyjetych od Armii Radzieckiej obiektow specjalnych
7 31.12.1990, Archiwum MON 1800/2001/4, karta 193-194.

126 Pismo Dowodztwa Marynarki Wojennej do szefa Zarzadu I Sztabu Generalnego Wojska
Polskiego z 6.12.1990, Archiwum MON 1800/2001/4, karta 219.

127 Notatka w sprawie wykorzystania przyjetych od Armii Radzieckiej obiektéw specjalnych
Z 31.12.1990, Archiwum MON 1800/2001/4, karta 193.
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obiektow wybudowanych przez strong polskg i radzieckg'?®. Okreslono ja
podczas prac w procentach, natomiast stronie polskiej chodzito o ustalenie
konkretnych danych finansowych. Do spotkania w przedmiotowej sprawie
doszto w Warszawie 3 grudnia 1990 roku. Strona polska przedstawila stronie
radzieckiej oszacowane straty z tytutu 20-letniej eksploatacji obiektow 3001,
3002 i 3003 przez Armie¢ Radziecky. Wyliczenia uwzglednialy dekapita-
lizacje sktadnikéw majgtkowych i nielegalng wycinke laséw. Ostatecznie,
wskazano kwote 47,517 mld zt. Strona radziecka nie podwazyla ustalen
dotyczacych stanu technicznego obiektéw, natomiast wniosta o rezygnacje
z wyplacania jakichkolwiek odszkodowan. Interpretujac umowe miedzy-
narodowy ,,O przedsiewzieciach dla podwyzszenia gotowosci bojowej
Armii Radzieckiej i Wojska Polskiego z 25.02.1967 1) a takze protokotu
»O wzajemnych zobowigzaniach z 28.02.1968 ) strona radziecka wskazata
nastepujace kwestie: Obiekty ,3000” zostaly wybudowane z przeznaczeniem
dla doskonalenia sity bojowej wojsk rakietowych Wojska Polskiego, jednostki
eksploatujgce obiekty realizowaly zadania Sztabu Generalnego Wojska
Polskiego, strona radziecka z tytulu realizacji tego porozumienia poniosta
straty w wysokosci 204,606 mln rubli transferowych'?*. W dokumentach
nie ma zadnych informacji, na czym miato polega¢ owo doskonalenie sity
bojowej polskich wojsk rakietowych. Jak mozemy si¢ domysla¢, chodzi
o przechowywanie dla Wojska Polskiego amunicji jadrowej do polskich
rakiet, dzial i bomb atomowych dla polskich samolotéw. W kolejnym
dokumencie z tego spotkania, pojawia sie informacja, Ze po stronie swoich
kosztow strona radziecka zalicza wyposazenie specjalistyczne obiektow
specjalnych, udzielonej pomocy technicznej i konsultacji podczas budowy
obiektéw w ramach ,,Przedsiewziecia 30007 ale takze nakfadow na eksplo-
atacje obiektow w interesach Strony Polskiej'3°.

Po spotkaniu strony polskiej i radzieckiej w Warszawie, sprawa zaczela
si¢ komplikowac¢. 14 grudnia 1990 roku general W. Dubynin, dowddca
Pétnocnej Grupy Wojsk Armii Radzieckiej podwazyt zasadno$¢ wyliczen
strony polskiej w zakresie zniszczenia obszaréw lesnych, domagat sie prze-
kazania specjalistom radzieckim stosownych dokumentéw, na podstawie
ktoérych dokonano okreslonych wyliczen, a nadto domagat sie ustalen

128 Szyfrogram PF 233 z 5.11.1990 r., nadany 9.11.1990 Szefa Sztabu Generalnego Wojska
Polskiego do Szefa Sztabu Sit Zbrojnych zsrR, Archiwum MON 1800/2001/4.

129 Notatka z przebiegu spotkania w sprawie przekazania—przyjecia obiektéw 3001, 3002,
3003 po Armii Radzieckiej z 3.12.1990, Archiwum MON 1800/2001/4, karta 182-183.

130 Protokot posiedzenia z przedstawicielami Sztabu Generalnego wp w zwigzku z przeka-
zaniem Stronie Polskiej obiektéw 3001, 3002, 3003 w Warszawie 3.12.1990 r., Archiwum
MON 1861/01/514, karta 43 i 44.
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dla ekspertéw w sprawie probleméw z taczno$cia w obiektach 3001, 3002
i 3003131 Ze zgromadzonych dokumentéw wynika, Ze strona polska nie
zamierzata rezygnowac z roszczen finansowych, a strona radziecka nie
zamierzala bra¢ na siebie jakiejkolwiek odpowiedzialno$ci. Ostatecznie,
powolano specjalng komisje MON, ktérej zadaniem bylo zajecie sie tematem
obiektéw powstatych w ramach ,,Przedsiewziecia 3000”. Jej prace de facto
nic nie wniosty poza to, co bylo ustalone i co byto przedmiotem rozméw
podczas wspdlnego posiedzenia w Warszawie. Wnioskiem z prac komisji
byta konieczno$¢ dokonania uzgodnienia z wlasciwg grupg specjalistéw
Ministerstwa Obrony zZSRR w zakresie naleznosci finansowych z tytutu
eksploatacji obiektéw przez jednostki radzieckie w latach 1970-19901%2.
W dostepnych dokumentach nie ma informacji, aby strona radziecka
pokryla w jakikolwiek sposéb zadania strony polskiej w zakresie obiektow
»Przedsiewziecia 3000”. Natomiast w opracowaniu Gléwnego Inspektora
Ochrony Srodowiska w zakresie szkod srodowiskowych, po tajnych bazach
radzieckich 3001, 3002 i 3003 nie ma nawet $ladu'?3.

Po przekazaniu obiektow ,Przedsiewziecia 3000” do nowych celéw,
rzeczywisto$¢ szybko zweryfikowala ich przydatnosé. Ich utrzymanie
bylo zbyt kosztowne, a przystosowanie do nowych warunkéw administra-
cyjno-prawnych praktycznie niemozliwe. Wykorzystanie obiektéw na cele
wojskowe zostalo zakwestionowane tak, ze w przypadku obiektu 3001 juz
W 1994 trwaly rozmowy na temat jego dalszego wykorzystania. I cho¢ byly
one w zarzadzie Marynarki Wojennej, to jednak ich przydatno$¢ stata
pod duzym znakiem zapytania. Ostatecznie, wickszo$¢ terenéw przejety
Lasy Panstwowe. Infrastruktura popadata w ruing, a obiekty na terenie
specjalnym zostaty doszczgtnie okradzione i zniszczone. 29 listopada 2005
roku, teren koszarowy wraz z parkiem garazowym przejeta od Marynarki
Wojennej Stuzba Wiezienna'?4. W przeciwienstwie do obiektéw 300213003,
przetrwala w dobrej kondycji strefa specjalna obiektu 3001. Przeszla ona
na stan Laséw Panistwowych, ktére dokonaly rozbiérki betonowych ramp,
na ktérych wytadowywano amunicje jadrowg. Jednak pozostate elementy
pozostaly nienaruszone. Dzigki wojsku i Stuzbie Wigziennej w do§¢ dobrej
kondycji przetrwaly najtrudniejsze lata powszechnego szabru majatku

131 Pismo dowddcy pgw do Szefa Sztabu Generalnego WP z 14.12.1990, Archiwum MON
1861/01/514, karta 38 1 39.

132 Protokot z dziatalnoéci Komisji MON do spraw Przyjecia Obiektéw Specjalnych Armii
Radzieckiej 2 1.02.1991, Archiwum MON 1861/01/514, karta 51.

133 Identyfikacja i wycena szkdd ekologicznych spowodowanych przez stacjonujagce w Polsce
wojska Federacji Rosyjskiej. Raport konicowy. Wydawnictwo ELWOJ-TRIO, Warszawa 1994.

134 10-lecie Oddziatu Zewnetrznego w Dobrowie Aresztu Sledczego w Koszalinie, s. 4.

Losy tajnych baz radzieckich po 1990 roku
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powojskowego, nie liczac do§¢ powaznego wtamania, w wyniku ktérego
rozkradziono cz¢$¢ instalacji aluminiowej i miedziane;.

W 2013 roku obiektem zainteresowala si¢ Fundacja Straznicy Historii
z siedzibg w Koszalinie, ktéra otrzymata mozliwo$¢ udostepniania maga-
zynu nr 17. Obiekt zostal od$wiezony, uruchomiono niektére urzadzenia,
a przede wszystkim go spopularyzowano!?s. Nastepnie, zajeto si¢ nim
Zachodniopomorskie Stowarzyszenie Mito$nikéw Historii i Tajemnic.

135 J. Krezelewska, Bunkry w Podborsku. Tu kiedy$ mieszkala $mier¢. http://www.gk24.
pl/wiadomosci/bialogard/art/4561203,bunkry-w-podborsku-tu-kiedys-mieszkala-
smierc-film,id,t.html, dostep 13.03.2018. Warto tu podkregli¢, ze popularyzacja obiektu
w Podborsku trwata od drugiej potowy lat dwutysiecznych. Jednak to, co w owych
pionierskich czasach o bazach pisano, zwlaszcza o ich wyposazeniu i przeznaczeniu,
pokutuje po dzi$ dzien i odbiega nieco od tego, co ustalaja obecnie historycy. Por. Piotr
Maszkowski, Atomowe poletko PRL — rzeczywistos¢ (cz. 3), ,Odkrywca” Nr 4/2007, s.
21-25.
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ROZDZIAL VI
Muzeum Zimnej Wojny

Jesienia 2015 roku trwaly negocjacje pomiedzy przedstawicielami Powiatu
Kotobrzeskiego, a Regionalng Dyrekcja Laséw Panstwowych w Szczecinku,
Nadle$nictwem Bialogard i Okregowa Inspekcja Wieziennictwa w Koszali-
nie'?s. Ich celem bylo przejecie przez Powiat Kolobrzeski dwdch magazynow
amunicji atomowej i magazynu typu ,,Granit’, a nastepnie przekazanie ich
na rzecz Muzeum Oreza Polskiego w Kotobrzegu, do czego doszto jeszcze
przed koncem 2015 roku'3?. Od tego momentu trwaly proby zwigzane
z wykonaniem zmiany przeznaczenia obiektu z wojskowego na kulturalny,
a takze jego przystosowania do celéw muzealnych. Niestety, woko6l maga-
zynu nr 17 zaczely pojawiacé si¢ spory. Artykuty w prasie, zainteresowanie
parlamentarzystow, a nawet Biura Rzecznika Praw Obywatelskich — zadna
z tych kwestii nie sprzyjata atmosferze pracy. I tak tez bylo w rzeczywisto-
$ci — obiekt byl zamkniety, a w srodku niewiele si¢ zmienito, ze szkodg dla
turystow, ktérzy w sezonie 2016 roku nie mogli zwiedzi¢ obiektu. Nawet
w Kotobrzegu pojawity si¢ glosy, ze odebrany dla Powiatu Kotobrzeskiego
przez staroste Tomasza Tamborskiego magazyn, stal sie balastem i nie byto
pomystu na jego wykorzystanie.

Whbrew kolportowanym w internecie informacjom, w polowie roku
ruszyly prace budowlane. Obiekt zmienit swoje przeznaczenie i formalnie
przestal by¢ obiektem wojskowym. Bez tego nie bylo mozliwe jego udostep-
nienie turystom. Do tej pory, obiekt byt udostepniany osobom zwiedzajacym
w sposéb nie do konca zgodny z prawem. Muzeum Oreza Polskiego w Ko-
tobrzegu, takiego dzialania akceptowa¢ nie moglo. Nastepnie, wykonany
zostal projekt instalacji elektrycznej i monitoringu. Instalacja elektryczna
musiata zosta¢ wykonana na nowo. Postanowiono, ze wraz z zalozeniem
nowych przewodéw, nie beda usuwane oryginalne kable, utozone wlatach

136 Powiat chce przeja¢ bunkry w Podborsku, https://miastokolobrzeg.pl/wiadomosci/11110-
powiat-chce-przejac-bunkry-w-podborsku.html, dostep 10.03.2018.

137 Skiad atomowy na stanie powiatu, https://miastokolobrzeg.pl/wiadomosci/11553-sklad-
-atomowy-na-stanie-powiatu.html, dostep 10.03.2018.
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60-tych. Dzigki temu, udalo si¢ zachowa¢ oryginalny charakter wnetrza
obiektu. Dodatkowo, niezbedne bylo wykonanie instalacji o$wietlenia awa-
ryjnego, dostosowanej do obowiazujacych w Polsce wymogéw prawnych.
Projekt zakladat wykonanie specjalnej instalacji, ktora miata pozostaé bez
wplywu na oryginalne wyposazenie obiektu. To niestety wydiuzato caly
proces inwestycyjny, bo sprowadzenie takiego o§wietlenia wymagalo czasu.

Ruszyly prace wewnatrz obiektu. Przy okazji okazalo sie, ze wystepuje
problem z fazami pradu i poza $wiattem, nie bylo de facto zasilania. W tym
momencie udalo sie dokona¢ odkrycia, polegajacego na fakcie uszkodzenia
gléwnego kabla zasilajacego. Poprzedni uzytkownicy, aby obej$¢ problem,
zdublowali fazy. Teraz, nalezato sprobowac to naprawié. Zniszczenia musieli
dokona¢ zlomiarze, ktérzy chcieli ukras¢ gtowny kabel zasilajacy strefe
specjalng. Namierzyli go w ziemi, ale mieli problem z wykopaniem dobrze
zabezpieczonego przewodu. Przetrwat on po dzis dzien, ale w niektérych
miejscach szwankowal. Po wykonaniu wszystkich prac przez Zaktad Elek-
tromontazowy ,,Elmont” Stawoja Kiginy, obiekt odzyskat pelnie zasilania
i mozna bylo przystapi¢ do dalszych prac remontowych.

Poczatkowo, w magazynie znajdowala si¢ ogromna ilos¢ $mieci, wypo-
sazenia i innych zbednych elementéw. Nie mozna bylo wyrzuci¢ zawarto$ci
wnetrza, gdyz zachodzilo podejrzenie, Ze w srodku znajduja si¢ oryginalne
elementy wyposazenia. Okazalo si¢, zZe przeczucie bylo stuszne. Udalo sie
zabezpieczy¢ niektore elementy aparatury, a takze dokumenty i zniszczone
plansze, ktore po naprawie staly sie¢ muzealnymi eksponatami. Nastepnie,
przeprowadzona zostata kwerenda zwigzana z funkcjonowaniem poszcze-
golnych pomieszczen, a takze opracowaniem wykorzystania pomieszczen
i sposobu zwiedzania obiektu.

Na zewnatrz, trzeba bylo usunat wiatrotomy, zabezpieczy¢ grozne
i glebokie studnie. Wewnatrz obiektu, niezbedne bylo uporzadkowanie
poszczegdlnych sal, usunigcie plesni, a przede wszystkich osuszenie wne-
trza hali i pomieszczen magazynowych. Wilgotnoé¢ wynosita niemal 100
procent. Obiekt nalezalo zabezpieczy¢ i sprowadzi¢ specjalistyczny sprzet,
ktéry pomogtby szybko i sprawnie pozby¢ si¢ wody z historycznego wne-
trza. Kiedys, wystarczyto uruchomi¢ aparature klimatyzacji, aby w ciagu
kilku godzin pozby¢ sie calej wilgoci. Niestety, aparatura jest niesprawna.
Do tego zadania zaproszona zostal firma ,,Ozon-Tech” Roberta Lubie-
nieckiego. Przez dwa tygodnie pracy udalo si¢ usungé okoto 650 litréw
wody. W suchych pomieszczeniach mozna bylo przeprowadzi¢ dalsze
prace, wyregulowaé o$wietlenie, mechanizmy, drzwi. Dzieki wspotpracy
z kierownictwem Oddzialu Zewnetrznego w Dobrowie, udalo si¢ pozyska¢
makiete kompleksu atomowego w Podborsku, wykonang przez jednego
z osadzonych. Utatwia ona ukazanie wielko$ci calej bazy i rozmieszczenia
poszczegoblnych obiektéw w lesie. Wykonane zostaly dodatkowe elementy
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wystawy, plansze, opracowania historyczne, a takze pojawily si¢ oryginalne
i odnowione eksponaty.

Ostatnim etapem, bylo wykonanie nowych barierek i schodéw ognio-
odpornych, prowadzacych do obiektu. Oryginalnie, w obiekcie pomiedzy
pietrami poruszano sie przy wykorzystaniu stalowych drabinek. Te przejécia
zostaly zamkniete. Jednak wykorzystanie schodéw wstawionych albo jesz-
cze przez Marynarke Wojenng, albo Stuzbe Wiezienng, byto niemozliwe,
ze wzgledu na obowiazujace przepisy. Wykonano nowe schody, ktore
zabezpieczono specjalistyczng farbg, a nastepnie pomalowano na czarno,
aby wspolgraly z wnetrzem magazynu. W ten sposéb, po przewietrzeniu
magazynu, w czym pomogli strazacy z osp Tychowo, kilkumiesieczny
proces inwestycyjny dobiegl konca. Udalo si¢ zabezpieczy¢ oryginalne
wyposazenie, uruchomi¢ jego poszczegélne elementy, wprowadzi¢ histo-
ryczne eksponaty, a takze przystosowa¢ obiekt do zwiedzania. Wykonano
réwniez nowego logo Muzeum Zimnej Wojny, ktérego autorem jest Michat
Kruszynski we wspotpracy z autorem ksigzki. W pracach na logotypem, jak
i nad wyposazeniem wnetrza pomagata firma Drukss Wiestawa Pawlika.

Muzeum Zimnej Wojny w Podborsku zostato otwarte 10 wrzes$nia 2016
roku?3®. Od tego czasu zwiedzilo je kilkanacie tysigcy oséb, a w dniach
15-16 lipca 2017 roku odbywat sie tu 111 Zlot Zimnowojenny. Od 2016 roku
Muzeum Zimnej Wojny byto bohaterem wielu reportazy, bylo réwniez
pokazywane przez media z calej Polski, jako relikt minionej epoki.

138 Muzeum Zimnej Wojny otwarte od soboty, https://miastokolobrzeg.pl/wiadomosci/13067-
muzeum-zimnej-wojny-otwarte-od-soboty.html, dostep 10.03.2018.

Muzeum Zimnej Wojny
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ZRODLA
INSTYTUT PAMIECI NARODOWE]

Protokdt sporzadzony 13 listopada 1966 roku w Warszawie,
Teczka ,Wisla”, tom 11, str. 3-11, IPN BU 1405/323.

Program przeprowadzenia badan inzynieryjno-technicznych rejonéw budowy
1, 2, 3, EW. 4 Z 14.11.1966, Teczka ,Wista”, tom 111, str. 362-364, IPN BU 1405/324.

Wykaz 0s6b znajacych w pelnym zakresie tre$¢ zadania specjalnego pod kryptonimem
SWista” z 14.11.1966, Teczka ,Wista”, tom 111, str. 389-392, IPN BU 1405/324.

Pismo zastepcy szefa Sztabu Generalnego zsRrr gen. ptk Powalija do gen. Wojciecha
Jaruzelskiego z 25.02.1967 r. w sprawie przekazania dokumentéw niezbednych

do przeprowadzenia operacji ,Wista”, Teczka ,Wista”, tom I, str. 2, IPN BU 1405/322.

Porozumienie migdzy Rzagdem Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej

a Rzagdem Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich o $rodkach
podjetych w zakresie podwyzszenia gotowosci bojowej wojsk z 25.02.1967,
Teczka ,Wisla”, tom 111, str. 468-479, IPN BU 1405/324.

Pismo zastepcy ministra obrony zsrR generata ptk Komarowskiego do ministra obrony
narodowej PRL generata Wojciecha Jaruzelskiego z 28.02.1967 w sprawie przekazania
dokumentacji ,,Kompleksu T7”, Teczka ,,Wista”, tom I, str. 344, IPN BU 1405/322.

Protokdt w sprawie dostaw materiatéw i urzadzen technicznych do budowy obiektu
nr 3001 z 13.03.1967, Teczka ,Wista”, tom 111, str. 334-337, IPN BU 1405/324.

Protokot w sprawie projektowania obiektow w rejonach nri, 2, 3

2 13.03.1967, Teczka ,Wista”, tom 111, str. 349-352, IPN BU 1405/324.

Tryb postgpowania i zasady maskowania przedsiewzigcia ,Wista”,
7 22.05.1967, Teczka ,Wisla”, tom 111, str. 435-448, IPN BU 1405/324.

Kontrakt o dostawach w ramach zamierzenia ,,3000” z 15.06.1967,
Teczka ,Wista”, tom 111, str. 395-407, IPN BU 1405/324.

Instrukcja o ochronie budowy obiektéw dla jednostek tacznosci
Z 6.07.1967 r., Teczka ,Wista”, tom I, str. 335-341, IPN BU 1405/322
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Pismo zastepcy szefa Sztabu Generalnego zsRrr gen. ptk Powalija do gen. Wojciecha
Jaruzelskiego z 7.08.1967 r. w sprawie zabezpieczenia i tacznosci w obiektach
operacji ,Wisla’, Teczka ,Wista”, tom I, str. 4-5, IPN BU 1405/322.

Notatka z 9.01.1968 r. na odwrocie dokumentu z 7 sierpnia 1967
w sprawie sposobu maskowania obiektéw wykonywanych w ramach
operacji ,Wisla’, Teczka ,Wista”, tom I, str. 6, IPN BU 1405/322.

Protokét Komisji roboczej odbioru obiektu 3003 z 16.11.1969 .,
Teczka ,,Wisla”, tom I, str. 68—83, IPN BU 1405/322.

Protokot Komisji roboczej odbioru obiektu 3003 z 22.11.1969 .,
Teczka ,Wista”, tom I, str. 276-290, IPN BU 1405/322.

Protokot Komisji roboczej odbioru obiektu 3002 z 28.11.1969 .,
Teczka ,,Wista”, tom I, str. 172187, IPN BU 1405/322.

Protokot Panstwowej Komisji odbioru i przekazania do eksploatacji zakonczonej
budowy obiektu ,,3003” z 11.12.1969 r. Teczka ,Wista”, tom I, str. 61-66, IPN BU 1405/322.

Protokot Panistwowej Komisji odbioru i przekazania
do eksploatacji zakoniczonej budowy obiektu ,,3002” z 11.12.1969 r. Teczka
wWista”, tom I, str. 165-170, IPN BU 1405/322.

Protokot Panistwowej Komisji odbioru i przekazania
do eksploatacji zakoniczonej budowy obiektu ,,3001” z 11.12.1969 r. Teczka
SWista”, tom I, str. 269-274, IPN BU 1405/322.

Protokét do Porozumienia migdzy Rzagdem Zwigzku Socjalistycznych Republik
Radzieckich i Rzagdem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej z dnia 25 lutego
1967 ., Z 28.02.1970 r., Teczka ,,Wista”, tom 111, str. 371-376 IPN BU 1405/324.

Zarzadzenie Szefa Sztabu Generalnego gen. Bolestawa Chochy
Z 21.03.1970 I. W sprawie postepowania z dokumentami dotyczacymi

zamierzenia ,,3000”, Teczka ,Wista”, tom I, str. 328-331, IPN BU 1405/322

Pismo generata plka Tankajewa do Szefa Sztabu Generalnego Wojska Polskiego
generala Bolestawa Chochy z 12.05.1970 roku w sprawie prac pozostatych do wykonania
na obiektach 3002 i 3003, Teczka ,Wista”, tom I, str. 318-326, IPN BU 1405/322.

Dodatkowy wykaz os6b uprawnionych do zapoznania si¢ w pelnym
zakresie z zamierzeniem ,Wista” z uwagi na dokonane zmiany personalne,

2 19.05.1973, Teczka ,,Wista”, tom I, str. 450-451, IPN BU 1405/322.

Wykaz generatéw dopuszczonych do dokumentdéw, 1986,
Teczka ,,Wista”, tom I, str. 472—474, IPN BU 1405/322.
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Pismo marszatka Siergieja Achromiejewa I zastgpcy ministra obrony ZsRR

do zastepcy ministra obrony PRL generala Jézefa Uzyckiego w sprawie
wyznaczenia delegacji Wojska Polskiego do wspdlnych prac nad trybem
przekazaniem amunicji jadrowej z baz technicznych Armii Radzieckiej dla Wojska
Polskiego, z 24.02.1986, Teczka ,Wista”, tom I, str. 508, IPN BU 1405/322.

Pismo zastepcy ministra obrony PRL generata Jozefa Uzyckiego do marszatka
Siergieja Achromiejewa I zastepcy ministra obrony ZsrRR w sprawie wyznaczenia
delegacji Wojska Polskiego do wspélnych prac nad trybem przekazaniem
amunicji jadrowej z baz technicznych Armii Radzieckiej dla Wojska

Polskiego, z 5.03.1986, Teczka ,Wista”, tom I, str. 510, IPN BU 1405/322.

Na spotkanie w dniach 13-14 marca w Moskwie w sprawie
przekazywania amunicji jadrowej wystano: gen. Franciszek Puchata, gen.

Wtodzimierz Kwaczeniuk, gen. Edward Ogrodowicz.

Streszczenie Porozumienia pomiedzy PRL a zZsRR o $rodkach podjetych w zakresie
podwyzszenia gotowosci bojowej wojsk (25.02.1967), sporzadzone przez gen.
Franciszka Puchate 19.07.1989, Teczka ,Wista”, tom I, str. 511-513, IPN BU 1405/322

Zestawienie kosztéw zamdwienia ,,3002”, Teczka ,Wista”, tom

I, str. 347-366 oraz 402-410, IPN BU 1405/322.

Zestawienie kosztéw zamdwienia ,,3001”, Teczka ,Wista”,

tom I, str. 369-399, IPN BU 1405/322.

Zestawienie kosztéw zamdwienia ,,3003”, Teczka ,Wista”,
tom I, str. 413-443, IPN BU 1405/322.

Upowaznienie z zestawem amunicji atomowej dla jednostki 01959

w Podborsku, Teczka ,Wista”, tom I, str. 455 i 465, IPN BU 1405/322.

Upowaznienie z zestawem amunicji atomowej dla jednostki 87648

w Templewie, Teczka ,Wista”, tom [, str. 457 i 463, IPN BU 1405/322.

Upowaznienie z zestawem amunicji atomowej dla jednostki 85918 w Brzeznicy-
Kolonii, Teczka ,Wista”, tom I, str. 459 i 467, IPN BU 1405/322.

Zeszyt generala brygady Franciszka Puchaty, Teczka
WWista”, tom I, str. 476-507, IPN BU 1405/322.

ARCHIWUM MINISTERSTWA OBRONY NARODOWE]
Whiosek Komisji Terenowej o przekazanie ok. 567 ha gruntéw ornych

i 313 ha laséw do wykorzystania przez dowodztwo wojsk Armii

Radzieckiej z 19.06.1957, Sygn. Archiwum MON 519/92/184.

Zrédla
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Pismo Ministerstwa Lesnictwa Przemystu Drzewnego Laséw Panstwowych

w Szczecinku do Ministerstwa Le$nictwa Przemystu Drzewnego Departament
Wojskowy w Warszawie stanu spraw dot. przekazania gruntéw w Dobrowie dla
Jednostki Wojskowej Nr 24322 z 28.06.1957, Sygn. Archiwum MON 519/92/184.

Protokot z 11.09.1957 z wizji gruntéw w Dobrowie, Sygn. Archiwum MON 519/92/184.

Pismo Pelnomocnika Rzadu PRL do Spraw Pobytu Wojsk Radzieckich

w Polsce do Komisji Lokalizacyjnej przy Komisji Planowania Rady
Ministréw w sprawie przekazania 567 ha gruntéw w Dobrowie dla Jednostki
Wojskowej Nr 24322 z 23.10.1957, Sygn. Archiwum MON 519/92/184.

Pismo Ministerstwa Lesnictwa Przemystu Drzewnego

do Komisji Lokalizacyjnej przy Komisji Planowania Rady Ministréw
w sprawie przekazania 308 ha gruntéw w Dobrowie dla Jednostki
Wojskowej Nr 24322 z 15.11.1957, Sygn. Archiwum MON 519/92/184.

Telegram Dowddztwa Pomorskiego Okregu Wojskowego do Szefa Sztabu
Generalnego wp w sprawie informacji o przejeciu obiektéw 3001 i 3002
na stan WP, Sygn. Archiwum MON 1800/2001/4.

Protokoét z dziatalnosci Komisji MON do spraw Przyjecia Obiektow Specjalnych
Armii Radzieckiej, 24.10.1990, Sygn. Archiwum MON 1861/01/514.

Szyfrogram PF 233 z 9.11.1990 od Szefa Sztabu Generalnego
do I Zastepcy Ministra Szefa Sztabu Sit Zbrojnych zsrR o przejeciu
obiektéw 3001, 3002, 3003, Sygn. Archiwum MON 1800/2001/4.

Pismo Szefa Zarzadu I Sztabu Generalnego wp ptk Leszka Chyty do Szefa
Sztabu Gléwnego Kwatermistrzostwa wp Zastepcy Gtéwnego Kwatermistrza wp
w sprawie obiektéw 3001 i 3002 z 16.11.1990, Sygn. Archiwum MON 1861/01/258.

Pisma w odpowiedzi na Pismo Szefa Zarzadu I Sztabu Generalnego wp z 16.11.1990
w sprawie obiektéw 3001 i 3002, 6 kart, Sygn. Archiwum MON 1800/2001/4.

Pismo Szefa Zarzadu I Sztabu Generalnego WP z 16.11.1990 w sprawie
obiektéw 3001 i 3002, Sygn. Archiwum MON 1800/2001/4.

Pismo Szefa Sztabu Pomorskiego Okregu Wojskowego do Zastepcy
Szefa Sztabu Generalnego wP ds. operacyjnych w sprawie przydatnosci
obiektow 3001 i 3002 z 17.11.1990, Sygn. Archiwum MON 1800/2001/4.

Informacja Zarzadu I Sztabu Generalnego wp w sprawie obiektow
specjalnych ,,3001” i ,,3002” do przekazania na odprawie w dniu.
20.11.1990 r., Sygn. Archiwum MON 1800/2001/4.



Pismo Szefostwa Wojsk Inzynieryjnych do Szefa Zarzadu
I Sztabu Generalnego wp w sprawie wykorzystania obiektéw 3001

13002 2 20.11.1990, Sygn. Archiwum MON 1800/2001/4.

Pismo Sekretarza Stanu w Ministerstwie Ochrony Srodowiska
i Zasobéw Naturalnych do Szefa Sztabu Generalnego wp w sprawie

obiektu 3002 z 21.11.1990, Sygn. Archiwum MON 1800/2001/4.

Pismo dowddcy Pomorskiego Okregu Wojskowego do Szefa Sztabu Generalnego wp
w sprawie obiektow 3001 i 3002 z 27.11.1990, Sygn. Archiwum MON 1800/2001/4.

Pismo zastepcy Gtéwnego Kwatermistrza wp gen. Romana Pusiaka
do Szefa Zarzadu I Sztabu Generalnego wp w sprawie obiektow
3001 i 3002 z 3.12.1990, Sygn. Archiwum MON 1861/01/258.

Protokdt z posiedzenia z przedstawicielami Sztabu Generalnego wp
w zwigzku z przekazaniem Stronie Polskiej obiektow 3001, 3002 i 3003
w Warszawie z 3.12.1990, Sygn. Archiwum MON 1861/01/514.

Notatka z 5.12.1990 z przebiegu spotkania w sprawie przekazania-przyjecia
obiektow 3001, 3002, 3003 PO AR Z 3.12.1990, Sygn. Archiwum MON 1861/01/514.

Pismo Szefa Sztabu Dowddztwa Marynarki Wojennej do Szefa Zarzadu
I Sztabu Generalnego wp w sprawie przejecie obiektu 3001 na potrzeby
zamierzenia ,,Artemida” z 6.12.1990, Sygn. Archiwum MON 1800/2001/4.

Pismo dowddcy pGw gen. Ptk W. Dubynina do Szefa Sztabu Generalnego
wP gen. Z. Stelmaszuka w sprawie roszczen na terenach z obiektami
3001, 3002, 3003, Z 14.12.1990, Sygn. Archiwum MON 1861/01/514.

Pismo Szefa Sztabu Pomorskiego Okregu Wojskowego do Szefa Zarzadu
I Sztabu Generalnego wp w sprawie wykorzystania obiektéw 3001
i 3002 z 13.12.1990, Sygn. Archiwum MON 1800/2001/4.

Pismo Szefa Sztabu Obrony cywilnej Kraju do Szefa Zarzadu
I Sztabu Generalnego wp w sprawie wykorzystania obiektéw 3001
13002 7 12.12.1990, Sygn. Archiwum MON 1800/2001/4.

Pismo kwatermistrza Pomorskiego Okregu Wojskowego do zastepcy
Gléwnego Kwatermistrza wp w sprawie przekazania obiektu 3001 na rzecz
»Gospodarki Narodowej” z 20.12.1990, Sygn. Archiwum MON 1861/01/258.

Protokdt z dziatalnosci Komisji MoN do spraw Przyjecia Radzieckich Obiektow
Specjalnych Armii Radzieckiej z 31.12.1990, Sygn. Archiwum MON 1800/2001/4.

Notatka ptk Zygmunta Pytko w sprawie wykorzystania przyjetych od AR
obiektow specjalnych z 31.12.1990, Sygn. Archiwum MON 1800/2001/4.

Zrédla

77



78

Pismo zastepcy Szefa Sztabu Generalnego wP ds. operacyjnych gen. Mariana Robetka
do Dowddcy Pomorskiego Okregu Wojskowego w sprawie obiektéw wojskowych
przyjetych od Armii Radzieckiej z 15.01.1991, Sygn. Archiwum MON 1861/01/466.

Pismo Dowddztwa Pomorskiego Okregu Wojskowego Szefostwo Stuzby
Zakwaterowania i Budownictwa do Szefa Stuzby Zakwaterowania

i Budownictwa Zastepcy Gléwnego Kwatermistrza wp w sprawie
obiektu 3001 z 4.03.1991, Sygn. Archiwum MON 1861/01/466.

Opinia Dow6dcy Pomorskiego Okregu Wojskowego gen. Zbigniewa Zalewskiego

w sprawie obiektu 3001 z 17.04.1991, Sygn. Archiwum MON 1800/2001/4.

Uwagi Zarzadu vi1 Sztabu Generalnego w sprawie obiektu
3001, Z 24.04.1991, Sygn. Archiwum MON 1800/2001/4.

Pismo Dowddztwa Pomorskiego Okregu Wojskowego do Szefa Sztabu Generalnego
WP w sprawie obiektéw 3001 i 3002 z 15.07.1991, Sygn. Archiwum MON 1800/2001/4.

Pismo Szefostwa Stuzby Kwaterowania i Budownictwa wp do Zastepcy Kwatermistrza
Pomorskiego Okregu Wojskowego z 3.09.1991 w sprawie przejecia na ewidencje
obiektu po Armii Radzieckiej w Dobrowie, Sygn. Archiwum MON 1861/01/466.

Pismo Szefa Stuzby Zakwaterowania i Budownictwa Dowo6dztwa
Pomorskiego Okregu Wojskowego do Szefa Zarzadu xvir Sztabu
Generalnego wp w sprawie informacji o obiektach przejetych po wojskach
Federacji Rosyjskiej z 20.01.1994, Sygn. Archiwum MON 1861/01/343.

DOKUMENTY CIA

National Inteligence Estimate, Soviet Nuclear Programs, 10.06.1971.

Warsaw Pact Forces Opposite NaTO. National Inteligence

Estimate, Volume I - Summary Estimate, 31.01.1979.
ARCHIWUM AUTORA

Nagrania rozméw z pulkownikiem Marianem Kurzypem w zwigzku

z budowg i eksploatacjg obiektéw przedsiewziecia ,,3000”.
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Cze$¢ koszarowa obiektu 3001

Wijazd w kierunku garazy obiektu 3001
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Uroczysto$ci na placu apelowym obiektu 3001
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Przysiega zolnierzy na terenie obiektu 3001
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Mechanicy podczas pracy
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Pamigtkowe zdjecie zolnierzy ochraniajacych obiekt 3001
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Zdjecie przed wejécie do Sali Historii
jednostki nr 01959 na terenie obiektu 3001
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Pamigtkowe zdjecie podczas patrolu, w tle ogrodzenie typu ,,Sosna”
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Zdjecie na tle bramy wjazdowej do obiektu 3001

Przedsigwzigcie 3000

Pamigtkowe zdjgcie podczas
patrolu, w tle ogrodzenie typu
»Sosna”




Zony zoierzy stuzacych w obiekcie 3001, czgé¢ koszarowa

Zdjecie wykonane podczas rekreacji nad jeziorem w Podborsku
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Pracownicy Muzeum Oreza Polskiego podczas zabezpieczenia glebokich studni
na terenie obiektu

Przedsigwzigcie 3000




Autor ksigzki podczas prac porzadkowych wewnatrz magazynu
amunicji atomowej

Ireneusz Kwiatkowski podczas prac wewnatrz obiektu
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Strazacy z osp Tychowo podczas wietrzenia wnetrza obiektu po wykonaniu prac
spawalniczych

Starosta Tomasz Tamborski i burmistrz Tychowa Robert Falana przed otwarciem
Muzeum Zimnej Wojny

Przedsigwzigcie 3000
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Krzysztof Klinkosz z Radia Koszalin, podczas prac studyjnych w obiekcie




Whetrze obiektu 3001 w Podborsku, stan z 2016 roku
Przedsigwzigcie 3000
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Whetrze obiektu 3002 w BrzeZnicy-Kolonii, stan z 2016 roku
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Whetrze obiektu 3003 w Templewie, stan z 2016 roku

Przedsigwzigcie 3000



Putkownik Marian Kurzyp, jeden z projektantéw obiektéw ,,3000” podczas
zwiedzania Muzeum Zimnej Wojny 3 maja 2017 roku

Aneks




Whetrze obiektu ,,3000”, akwarela Roberta Jurgi, ze zbior6w Muzeum Oreza

Polskiego w Kotobrzegu

Przedsigwzigcie 3000

106



107

Aneks






5PI5 TRESCI

DRODZY CZYTELNICY .o 5
OD AUTORA ..ttt 7
WSTEP e 11
ROZDZIALI  Atomowe panowanie nad $wiatem...................... 15

ROZDZIAL II  Budowa magazynéw atomowych w Polsce...........23

ROZDZIAL III  Magazyn specjalny w kompleksie T-7 ..., 43
ROZDZIAL IV  Brof atomowa w Wojsku Polskim 51
ROZDZIAL V  Losy tajnych baz radzieckich po1g9g9oroku ... ... . 63
ROZDZIAL VI Muzeum Zimnej Wojny...... . . . 69
ZRODEA oo 73
BIBLIOGRAFIA .ottt e 79
ANEKS 85

109



) POLSKIE d
MUZEUM OREZA POLSKIEGO @ RADIO @T aqalo
W KOLOBRZEGU KOSZALIN kotobr. zeqg




